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- OCHRONA I KONSERWACJA

I. Sytuacja kraju po II wojnie $wiatowej

B urzliwe dzieje IT wojny $wiatowej i jej polityczne nastepstwa spowodowaly przesunie-
cie granic Rzeczypospolitej z terenéw wschodnich w kierunku zachodnim i pétnoc-
nym, jednocze$nie znaczne zmniejszenie terytorium kraju'.

Poza granica wschodnig pozostaly tereny Kresow, tereny kedre stanowily o potedze wielo-
narodowego panistwa, na ktdrych ksztaltowata si¢ $wiadomosé i tozsamos$¢ spoleczenistwa. Tere-
ny o bezgranicznych zrédtach wielokulturowych wartosci materialnych i niematerialnych.

Tragiczne wydarzenia spowodowaly kataklizm, ktdry szczegélnie okrutnie dotknat
rzymskokatolickich mieszkaricéw jak i ich dziedzictwo?.

O ile w wyniku bezposrednich dziatan wojennych zniszczonych zostalo niewiele $wia-
tyn i innych budowli o prowenienciji tacinskiej to okres bratobojczych walk, szczegélnie
na Wolyniu(lata 1943-1945) spowodowal najtragicznicjsze zniszczenia gléwnie w wyni-
ku nienawisci’.

I R. Brykowski, Polska ochrona zabytkéw na Walyniu 1906-1939 i 1993-2006, ,Niepodleglos¢ i Pamied” 27 (2008), s. 465.
2W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistéw ukrainskich na ludnosci polskiej Wobynia 1939-
1945, t. 11, Warszawa 2000, s. 1056; L. Popek, Swiqzj/nie Wolynia, t. 1, Lublin 1997, s. 42.

3 L. Popek, op. cit., s. 203. tab. 14; W. Siemaszko, E. Siemaszko, op. cit., t. I, s. 1060, tab. 14; J. Walczewski, J. Wol-
czanski, fwiqtynie na Wolyniu, Krakéw 2000 s. II. Tu nieco uproszczone, ale przejrzyste zestawienie: ,Z ogélnej
liczby 325 funkcjonujacych do II wojny $wiatowej $wiatyn, kosciét rzymskokatolicki diecezji tuckiej utracit w latach

1939-1996 az 297"
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W kolejnym okresie panowania wladza komunistyczna miata na celu walke z religiami
i wszelkimi ich objawami, totez od poczatku przystapiono do systematycznego niszczenia
pozostatosci dawnego porzadku.

Akcje te przebiegaly w réznych formach i z réznym nasileniem*. Spowodowaly
m. in. to, ze z terenu Kreséw zniknelo catkowicie wiele miejscowosci ze wspaniatym
dziedzictwem kulturowym, a w wielu innych miejscowosciach — o bogatej historii i tra-
dycji dziedzictwa materialnego i duchowego — zachowaly si¢ nieliczne, materialne $lady
przeszlodci.

Wielkie przemiany geopolityczne na poczatku lat 90-tych XX w. w Europie
srodkowo-wschodniej przyniosty niepodleglos¢ wielu krajom. Wiazalo si¢ to m. in.
z ogromnymi problemami gospodarczymi’. Mlode panstwa, jak w przypadku Repu-
bliki Ukrainy, podjely szereg uchwat i dekretéw dotyczacych zwrotu réznym wspdlno-
tom wyznaniowym ich $wiatyn, w tym kosciotowi rzymskokatolickiemu®. Nierozwig-
zane byly i sa do dnia dzisiejszego problemy zwrotu majatkéw koscielnych podobnie
jak przejmowanie na wlasno$¢ lub wieczysta dzierzawg terendw, na keérych te $wigty-
nie znajduja si¢.

Jeszcze za panowania wladzy radzieckiej (w latach 1988-1990) nastapily pierwsze
zwroty $wiatyrt’. Okres ten jak i nastgpne kilka lat charakteryzowal si¢ zywiotowym
przekazywaniem $wiatyn, niestety nie zawsze prawowitym wiascicielom®. Nastepnie na-
stapilo znaczne spowolnienie, do niemal catkowitego zaniku, mimo ze problem nadal
nie zostal rozwigzany jak w przypadku $wigtyn m. in.: ko$ciota pw. $w. Jézefa w Dniepro-
pietrowsku, kosciola pw. Narodzenia Najswigtszej Panny Marii w Komarnie, ko$ciota
pw. $w. Marii Magdaleny we Lwowie czy seminarium duchowego we Lwowie i wielu
innych miejscowos$ciach’. Gléwne przyczyny tej sytuacji nalezy upatrywaé w partyku-
larnych interesach lokalnych wiadz, najczesciej zastaniajacych si¢ ,dobrem” obecnych

spolecznoséci. Réwnoczesnie wystepuje ogromny i nieuzasadniony opér dotychczaso-

4 R. Brykowski, Z problematyki odbudowy kosciotdw katolickich na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej,
[w:] ARS SACRA ET RESTAURATIO, red. ]. Kowalczyk, Warszawa 1992, s. 176; R. %irini-Poplawski, Stan za-
chowania zabytkéw sztuki sakralnej na terenach dawnej diecezji przemyskiej i zachodniej archidiecezji lwowskiej, [w:]
Zabytki sztuki polskiej na dawnych kresach wschodnich — Materialy z konferencji , Dzien dzisiejszy dawnej sztuki polskiej
na Wischodzie”, Warszawa 1997, s. 64.

5J. Jastrzebowski, Prace polskich konserwatordw w Wilnie w latach 1986-1991, [w:] Ochrona wspdlnego dziedzictwa kul-
turowego, red. J. Kowalczyk, Warszawa 1993, s. 164-179.

6 Jako podstawa prawna w staraniach o odzyskanie $wiatyni wazne s3 nastepujace dokumenty: ustawa Rady Najwyz-
szej Ukrainy z 23 kwietnia 1991 r.: ,ITpo sBo6oay cosicmi ma peairiiti opranisanii” (O wolnosci sumienia i orga-
nizacjach religijnych) oraz dekret Prezydenta Ukrainy: ,ITpo saxoau, moao noBepHeHus peairifinnm opranisanism
kyabmosoro maitHa” (O zwrocie débr kultury organizacjom religijnym), Nr 125 z dnia 4.03.1992 1.

7 R. Brykowski, Z problematyki odbudowy, s. 178-182.

8 W ostatnich miesigcach przekazano prawowitym wiascicielom kaplice seminaryjna przy kosciele pw. Matki Boskiej
Gromniczej we Lwowie, ze stynnymi freskami Jana Henryka Rosena.

IR. Qljrini-Poplawski, op. cit., s. 64-66; R. Brykowski, Z problematyki odbudowy, s. 178, 182.
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wych — najczesciej niewlasciwych uzytkéw jak np. w przypadku kosciota pw. $w. Marii

Magdaleny we Lwowie.

II. Spuscizna materialna wschodnich terenéw Rzeczypospolite;j.

Zachowane jeszcze dziedzictwo kulturowe na Kresach posiada ogromne wartosci:
historyczne, artystyczne, architektoniczne, krajobrazowe, dokumentalne, emocjonalne
iinne.

W przypadku wartosci materialnych bardzo zréznicowane. Sg to:

e archiwalia w archiwach, bibliotekach, muzeach;

o zabytki sztuki w muzeach, $wigtyniach, kamienicach, zamkach, patacach;

e zabytki kultury materialnej w muzeach i w magazynach;

e zabytki architektury: koscioly parafialne, koscioly zakonne; kaplice filialne,
cmentarne, prywatne; zamki, patace, kamienice, klasztory, kapliczki przydrozne
(niestety bardzo nieliczne); inne budowle, gléwnie klasztorne oraz zabudowania
gospodarcze, towarzyszace wlasciwym zabudowaniom;

e cmentarze jedno- i wielowyznaniowe, wojskowe, dworskie itd.

Do dnia dzisiejszego nie znamy (nie jest rozpoznany) faktyczny stan dziedzictwa ma-
terialnego, m. in. ze wzgledéw na: zlozono$¢ zagadnien, ogromny teren, ilos¢ i zréznico-
wanie obiektéw zabytkowych oraz niewystarczajace srodki finansowe.

O ile znana jest liczba $wiatyn przekazana wiascicielom obrzadku rzymskoka-
tolickiego, o tyle nie posiadamy danych, albo mamy je bardzo orientacyjne - o licz-
bie $wigtyni rzymskokatolickich pozostajacych w innym (niezgodnym z pierwotnym
przeznaczeniem) uzytkowaniu lub przekazanych innym wyznaniom oraz be¢dacych
w ruinie, a zwlaszcza $wiatyn, ktdre catkowicie zniknely z powierzchni ziemi. Do wy-
jatkéw nalezy rozpoznanie $wigtyn rzymskokatolickich diecezji tuckiej oraz czesci ar-
chidiecezji Iwowskiej'.

W tym okresie wszystkie $wiatynie byly zamkniete, za wyjatkiem jednej $wigtyni
w diecezji tuckiej — w Krzemiencu, a w diecezji Iwowskiej dziewigé swiatyn: we Lwowie
— katedra i kosciét §w. Antoniego, koscioty w: Mosciskach, Szczercu, Stryju, Samborze,
Nowym Miescie, Bébree, Ztoczowie. Powyzsze dane obrazuja jednoznacznie rozmiar
tragedii'’.

Najmniej posiadamy informacji dotyczacych wyposazenia $wigtyn. Wiele z nich bylo
réwniez muzeami sztuki posiadajacymi dzieta najwyzszej klasy artystycznej i wykonane
przez najlepszych mistrzéw.

10 R. Quirini-Poplawski, op. cit., s. 66; L. Popek, op. cit., s. 199-203; R. Brykowski, Polska ochrona, s. 482-485
(aneks).

111, Kamilewski, Koscidt Katolicki w Zachodniej Ukrainie po II wojnie swiatowej, [w:] Polacy w kosciele katolickim
w ZSRR, red. E. Walewandr, Lublin 1991, s. 293-296.
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We wspomnianym okresie byto ono traktowane jako jawny przejaw kultu i z ,,rozka-
zu” niszczone, tj. najczesciej palone'.

Zachowane dziedzictwo kultury facinskiej, mimo tak ogromnego zubozenia, stanowi
nadal fundamentalne podstawy do ratowania i odtworzenia wspélnego dziedzictwa kul-
tury tej ziemi.

Jednak dopéki Ukraina nie upora si¢ ze spuscizng I Rzeczypospolitej (ktdra to niemal
wsp6lnie byta tworzona), czy trudnej historii rozbiorowe;j i jej nastgpstw, a nastepnie II
Rzeczypospolitej i nie przejmie tego dorobku jako wspélnego, wszystkie nasze dziatania,
mimo ze coraz czgéciej z odpowiednimi partnerami z drugiej strony, s3 i beda tymczasowe
i krétkotrwale.

ITI. Stan zachowania materialnego dziedzictwa kulturalnego.

Zdecydowana wickszo$¢ zachowanego do dnia dzisiejszego dziedzictwa material-
nego znajdowala si¢ i znajduje si¢ w stanie katastrofalnym badz ztym. Dotyczy to za-
réwno obiektéw przekazywanych ko$ciotowi rzymskokatolickiemu jak i pozostatych.
S3 one niestety czesto w stanie niecodwracalnych ruin, bardzo czgsto z licznymi §ladami
dewastacji powodowanej ztozonymi czynnikami m. in. ludzkim wandalizmem lub znik-
nely z powierzchni ziemi m. in. poprzez wysadzenie w powietrze.

Te $wiatynie, ktore nie ulegly zniszczeniu byly zamykane lub przeznaczane na inne
cele, najczeséciej niezwigzane z pierwotnym przeznaczeniem. W tych przypadkach pomy-
stowos$¢ decydentdw przerastala wszelkie wyobrazenia, np.':

o fabryki, warsztaty naprawcze, $lusarnie m. in. Iwieniec, Zbaraz, Nadworna;

e clektrownie: m. in. Skatat, Dederkaly;

e  wigzienia: m. in. Sokal;

e  pickarnie: m. in. Kamieri Koszyrski;

e magazyny rézne: zbozowe, nawozéw sztucznych (czesto luzem), meblowe m. in.
Danilowicze, Rudki, Stawuta, Sambor, Kolomyja;

e mlyny, stajnie: m. in. Rézyszcze;

e domy towarowe m. in. Kolomyja;

e sale gimnastyczne: m. in. Luck, Réwne, Brzezany, Ostrég;

e biblioteki, biura m. in. Lwéw, Milatyn Nowy, Moskwa, Aleksandria;

e planetaria m. in. Kijéw, Truskawiec;

12 Do wyjatkdw nalezy akcja Dyrektora Lwowskiej Galerii Malarstwa historyka sztuki B. Woznickiego, kt6éry w latach
1962-1980 (péznicj juz sporadycznie) organizowal (z wlasnych potrzeb, potrzeb ratowania materialnego dziedzic-
twa kulturowego na ziemiach Zachodniej Ukrainy) ekspedycje terenowe w ramach ktérych przejmowano istniejace
jeszcze wyposazenie gléwnie koscioldw, ale i cerkwi, patacéw, zamkéw. Zabezpieczano je w magazynach Galerii —
kosciele i klasztorze kapucynéw, znajdujacych sie u stop zamku w Olesku [z:] B. Woznickij, Awroportret na tli ciasu,
Lwéw, 2006, s. 27.

13 R. Brykowski, Z problematyki odbudowy, s. 178-182; R. Qljrini-Poplawski, op. cit., s. 64-67; J. Walczewski, J. Wol-
czanski, op. cit., s. IL. Tu bardzo bogaty material fotograficzny ukazuje jednoznacznie stan zachowania $wiatyn rzymsko-

katolickiego obrzadku.
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o sklepy: m. in. Rafajtowa;

e mieszkania: m. in. Lwow;

o filharmonie, sale koncertowe m. in.: Lwéw, Kijow, Biata Cerkiew;

e domy kultury, sale kinowe m. in.: Czerniowce, Halicz, Cuman, Lanowce;

e szpitale, domy dla psychicznie chorych m. in.: Grodno, Podkamien, Dubno;

e muzea ateizmu i religii m. in.: Brze$¢, Drohobycz, Lwéw, Luck, Kamieniec Po-
dolski'*.

W wyniku nowych funkgji przebudowywano je czgsto tak znacznie, ze trudno
dzisiaj rozpozna¢ budowle sakralne, czyli: pozbawiano wiez, kopul, dzielono wngtrza
na pietra, te z kolei na mniejsze pomieszczenia, zamurowywano stare lub wybijano
nowe otwory okienne i drzwiowe, usuwano dekoracje i wyposazenia wnetrz oraz de-
koracje zewnetrzne'.

Czesto uzytkowano przez dziesiatki lat bez remontéw, do momentu grozby zawa-
lenia (katastrofy budowlane;j), gléwnie przez wszelkiego typu kolchozy, sowchozy i ko-
operatywy — wéwczas opuszczane i ulegajace dalej spotegowanej degradaciji.

Czasami z wieloma gospodarzami, ,,naprawiane” W ostatecznosci przez miejsco-
wych ,fachowcéw” w miejscowych technologiach, zdecydowanie odmiennych od
whasciwych.

Natomiast §wigtynie przekazywane innym wyznaniom, gléwnie cerkwi greckoka-
tolickiej i prawostawnej, ulegaly i ulegaja najczesciej niewtasciwym przebudowom we-
wnatrz, z ktérych usuwa si¢ dekoracje, a zwlaszcza elementy identyfikujace je, co prowa-
dzi do zatarcia pierwotnego charakteru.

Te, kt6re nie byly zamknigte stanowily ostoj¢ wartosci duchowych i materialnych,
m. in. gromadzono tu wyposazenie, ale najczesciej ich fragmenty, z innych zamyka-
nych swiatyn.

Dziesiatki tysiecy cmentarzy skazanych na zapomnienie. Bezczeszczone i pozba-
wiane (najczesciej przez ,,nieznanych” sprawcéw) nie tylko akcentéw patriotycznych
spoleczenstwa polskiego ale i $wiadomie niszczonych zwyktych, indywidualnych na-
grobkow jak i calych zalozen, jak w przypadku Cmentarza Obroncéw Lwowa we

Lwowie'®.

14R. Qljrini-Poplawski, op. cit., s. 64-66.

15 Ibidem, s. 64.

16 S, S. Nicieja, Cmentarz Obrorcéw Lwowa, Wroctaw 1990, s. 122-157. Rozleglo$¢ zniszezen szczegdlnie jest wi-
doczna w momencie ich profesjonalnego dokumentowania np. przez zespél niestrudzonego historyka sztuki T. Rud-
kowskiego m. in. na cmentarzach: Zytomierza, Czerniowiec, Lwowa — Cmentarz Janowski i Cmentarz Eyczakowski
(w trakcie prac) oraz miodszego pokolenia historykéw sztuki m. in. z Uniwersytetu Kard. S. Wyszyniskiego w Warsza-
wie (publikowane w serii C Osrodka ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami Kraju Stowarzyszenia
»Wspélnota Polska”).
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IV. Formy ochrony dziedzictwa kulturowego.

Mimo $wiadomosci i pewnej wiedzy o pozostawionym ,za kordonem” polskim
dziedzictwie kulturowym byta to wiedza, jak si¢ okazato, bardzo nieaktualna. Zwtasz-
cza z powodu niemoznosci jej uzupetnienia czy weryfikowania przez specjalistéw. To-
tez w momencie pojawienia si¢ takich mozliwosci rozpoczeto w pierwszej kolejnosci
profesjonalne rozpoznanie zasobéw w terenie: archiwach, bibliotekach, muzeach, pa-
rafiach?.

»Owoce” tych ekspedycji, wyjazdéw, penetracji m. in. w postaci: digitalizacji
zbioréw, dokumentacji pisemnych, fotograficznych, rysunkowych czy inwentaryza-
cji, opinii, ekspertyz, a takze tylko notatek (wykonywanych przez szerokie zastgpy
specjalistéw jak mlodziez nie tylko akademicka, wlasnie pod okiem ww.) umozliwi-
ly kolejne dziatania tj. udost¢pnianie szerszym kregom w postaci publikacji, a takze
opracowywanie wnioskéw, wytycznych, zatozen i programéw konserwatorskich.

Dzigki temu tworzona jest lista obiecktéw (ciagle uaktualniona) i hierarchia po-
trzeb w ochronie i konserwacji, w tym bezposrednich dziatan przy substancji zabyt-
kowe;j.

Ochrona dziedzictwa kulturowego za granica to aktywna dziatalno$¢ wielu insty-
tucji paiistwowych, organizacji pozarzadowych itp. posiadajacych w swych statutach
takie zakresy obowiazkdéw jak i wszelkiego typu organizacje spoteczne, ktére czynia
to z réznych potrzeb. To réwniez wladciwe dziatania wladz panstwowych: organéw
administracji terenowej i stuzb konserwatorskich. Wickszo$¢ tych podmiotéw samo-
istnie rozpocz¢la dzialania — ich wyniki czgsto s bezcenne np. rejestracje zabytkow,
ktére juz znikngly w ostatnich latach, czy konkretne prace konserwatorskie np. na
Cmentarzu Rossa w Wilnie, gdzie Spoteczny Komitet Opieki nad Starg Rossa od 20
lat ratuje nagrobki.

Wymienig kilka instytucji, nie wartosciujac ich osiagnie¢, gdyz jest to niemozliwe
i niepotrzebne. Czasem jedna niewielka notatka, informacja, fotografia lub rysunek
moga by¢ cenniejsze od wielostronicowego opracowania. Naleza do nich m. in.:

e Biuro Pelnomocnika Rzadu ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Grani-
ca, a nastgpnie Departament Dziedzictwa Narodowego i Ochrony Zabytkéw

i kolejno — Departament ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granica a

17 Materialy do dziejow sztuki sakralnej na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, red. J. K. Ostrowski, Kra-
kéw od 1993, cz. I: Koscioly i klasztory rzymskokarolickie dawnego wojewddztwa ruskiego; cz. 11: Koscioty i klasztory
rgymskokarolickie dawnego wojewddztwa nowogrddzkiego; cz. 111: Koscioly i klasztory rzymskokatolickie dawnego woje-
wédztwa wilenskiego. Pomniki epigrafiki i heraldyki dawnej Rzeczypospolitej na Ukrainie, red. W. Drelicharz, Krakéw
2005, t. 1: Ziemia lwowska dawnego wojewddztwa ruskiego; t. 2: Dawne wojewddztwo podolskie; R. Aftanazy, Dzieje
rezydencji na dawnych Kresach Rzeczypospolitej (wyd. II), t. I-XI, Wroctaw 1991-1997. To tylko przystowiowa, ale
fundamentalna kropla w morzu publikacji ukazujacych si¢ w ostatnim czasie.



Polskie dziedzictwo kulturowe za granica — ochrona i konserwacja 27

obecnie Departament Dziedzictwa Narodowego w strukturach Ministerstwa
Kultury i Sztuki, (obecnie Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego)
- inicjujacy i finansujacy lub wspotfinansujacy wickszos¢ dziatan za granica'®;

e Ofsrodek ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami Kraju Stowa-
rzyszenia ,,Wspdlnota Polska™?;

e Rada Ochrony Pamigci Walki i Mgczenstwa®;

e Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw;

e $rodowiska naukowe, m. in. Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk;

e $rodowiska akademickie m. in. politechniki w Krakowie, Wroctawiu, Gliwicach,
Warszawie, Kielcach, uniwersytety w Krakowie, Warszawie, Toruniu, akademie
sztuk pigknych w Warszawie, Krakowie;

e $rodowiska muzealne m. in. w Krakowie, Warszawie, Radomiu, Sopocie, Prze-
my$lu;

e archiwai biblioteki, w tym Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych, Biblio-
teka Narodowa, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich;

e organizacje spoteczne — m. in. Towarzystwo Opicki nad Zabytkami*!.

Wszelkiego typu dzialania: konferencje, wystawy, kursy, warsztaty, stypendia, ba-
dania naukowe, publikacje, dzialania informacyjne czy profesjonalne doradztwo to
szeroko pojeta ochrona dziedzictwa tych ziem prowadzona przez te jednostki. Totez
w obecnej sytuacji geopolitycznej to przede wszystkim wspétpraca z partnerami z dru-
giej strony — obecnymi depozytariuszami tego dziedzictwa — daje najwicksze sukcesy.
Rodzi si¢ ona powoli (z przyczyn niezaleznych od naszej strony) — w ostatnich latach
bardzo si¢ zaktywizowata.

V. Odnawianie $wiatyn pierwszym etapem ratowania.

Poczatkowy okres przywracania $wiatyn do kultu byt bardzo specyficzny. Remonty
— najczgéciej prace budowlane czy inne formy odnawiania $wiatyn, czesto o niewyobra-
zalnym zasiegu i wysitku — przeprowadzali wierni ze swoimi duszpasterzami. Powtérne
organizowanie sakralnej przestrzeni od strony materialnej, odbywalo si¢ najczesciej na
zasadzie przypadkéw — z tego co ocalalo, z réznej ,,zbieraniny” i daréw, pod dyktando
gustéw duchownych, parafian i darczyicow.

18 Polskie dziedzictwo kulturowe poza granicami kraju, Formy inwentaryzacji, ochrony i upowszechniania, red. D. Ja-
niszewska-Jakubiak, Warszawa 2007; J. Miler, Ochrona polskiego dziedzictwa kulturowego na Wichodzie w pracach
Departamentu do Spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granicqg w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego. Stan aktualny i perspektywy, [w:] Polskie konserwacje poza granicami Rzeczypospolirej, Wroctaw-Warszawa
2006, s. 55-67.

19 M. in.: R. Brykowski, Osrodek do spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami Kraju Stowarzyszenia
»Wispdlnota Polska’, 1993-2005, [w:] Polskie konserwacje, s. 11-26.

20 A. Przewoznik, Ratowanie polskich cmentarzy wojennych na Wichodzie, [w:] Polskie konserwacje, s. 37-55.

21 E. Siurawska, Spoleczne ratowanie zabytkéw polskich za granicq, ,Spotkania z zabytkami” 273 (2009), 11, s. 37.
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Towarzyszyly temu ogromne emocje i niecierpliwo$¢ — co jest zrozumiate. Natomiast
ratowaniu struktury materialnej budowli sakralnych nie towarzyszyla odpowiednia wie-
dza, cze¢sto podstawowa, nie méwiac o specjalistyczne;.

Dziafania te czasami przeprowadzano w sprzecznoséci z wymogami lokalnego prawa
budowlanego, bez wlasciwych zezwolen czy innych dokumentéw, ale byly to — oceniajac
z perspektywy — wéwczas jedyne metody, nie najgorsze, choé mocno dyskusyjne®.

Wadliwe pokrycia dachowe z niewla$ciwym odprowadzaniem wéd opadowych
w fundamenty budowli, brak odkazania i osuszania wnetrza, zakladanie tynkéw (naj-
cz¢sciej cementowo-piaskowych) czy drewnianych boazerii na zawilgocone i zasolone
przez dziesigtki lat mury, brak izolacji zewnetrznych zwlaszcza przy kladzeniu nowych
posadzek (czgsto catkowicie uszczelniajacych podloze) to tylko czgéé przyktadow.

W tej sytuacji profesjonalna restauracja zabytkowych $wiatyn (w czgéci wpisanych do
rejestru zabytkdw Ukrainy) pozostawal a i niestety jeszcze czasami pozostaje w ogromnej
sprzecznosci z obowiazujacymi zasadami.

Przyczyny tych dzialan byly i sa bardzo réznorodne, m. in.

e  brak solidnej wiedzy z zakresu budownictwa

e  brak wiedzy z zakresu konserwacji budowli zabytkowych

e brak swiadomosci o wartoéciach, nie tylko artystycznych budowli

e  poziom umiej¢tnosci miejscowych wykonawcéw (zwlaszcza bardzo tanich w po-
czatkowym okresie przemian)

e brak odpowiednich materialéw

e brak odpowiednich funduszy na prowadzenie prac przez wykwalifikowanych
specjalistow

e brak wiedzy i wyczucia - przy ,nadmiarze” funduszy np. od sponsoréw (przy zle
pojmowanej nowoczesnosci wnetrza pozbawiane autentyzmu i przeksztalcane
w duchu odpustowego klimatu)

e utylitaryzm i zwigzana z tym niecierpliwos¢

W ostatnich latach pojawily si¢ kolejne, niepokojace dziatania dotyczace odtwarzania
»pierwotnego” wystroju we wnetrzach $wiatyn — coraz wigcej rekonstrukeji gtéwnych otta-
rzy z udzialem coraz wigkszej ilosci nieudolnych malarsko kopii-pastiszy, nie wspominajac
o rzezbach. I mimo, ze istnieja juz profesjonalne opracowania to jednak wykonawcy (czesto
przypadkowi nawet z Polski) tworza mniej lub bardziej nieudolne nasladownictwa powodu-

jac powstawanie sztucznych i fatszywych wartosci pigkna®.

221, 1. Osadczij, Przeglgd stanu i sposoby restauracji swiqtys katolickich na Wolyniu, [w:] Ochrona wspélnego dziedzictwa,
s. 133-148. Z czgdcig tresci tego opracowania polemizuje R. Brykowski, Polska ochrona, s. 475.

23 Sytuacje probuje uzdrowi¢ rozporzadzenic arcybiskupa Mariana Jaworskiego z Archidiecezji Lwowskiej powolujace
Komisje ds. Konserwacji Zabytkéw Koscielnych, Architekeury i Sztuki Sakralnej w 1994 r.
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W ten sposdb czgéé wnetrz $wiatynnych straciwszy wezesniej — poprzez burzliwa i tra-
giczng histori¢ — autentycznos¢, traci ostatnie, (niewielkie, czasami symboliczne, a czasa-
mi znaczne jeszeze) oryginalne wartoéci, niestety na zyczenie obecnych uzytkownikdow.
W tych przypadkach — zamiast je zabezpieczaé, konserwowad i ewentualnie uzupelnia¢

czyli pomnazaé — s3 usuwane.

VI. Profesjonalne prace restauratorskie.

W bardzo nielicznych przypadkach przystepowano do prac z odpowiednim, profesjo-
nalnym przygotowaniem. Spowodowane to bylo ztozonymi czynnikami, m. in.:
o  brakiem wlasciwego rozpoznania potrzeb na tak rozleglych terenach
e  brakiem wlasciwych funduszy
o  brakiem odpowiednich partneréw z drugiej strony (z powoddéw niezaleznych od
naszej strony)

Jedyni partnerzy to najczeéciej duchowni i ich parafianie, ktérzy borykali sie z po-
trzebami wspdlnotowymi i trudna codziennoécia. Byli oni najbardziej skuteczni, czgsto
spetniajac swoja misj¢ w heroiczny sposb®.

Do wyjatkéw naleza profesjonalne prace restauratorskie kolegiaty pw. $w. Wawrzynca
Meczennika w Zétkwi z XVII w.2¢ (Finansowane od poczatku przez Ministerstwo Kultury
nastepnie Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego).

Po wezesniejszym, w 1990 r. (kolegiata odzyskana 28.10.1989 r.), ogélnym rozpoznaniu
stanu zachowania $wiatyni, opracowaniu wytycznych i wstepnych programéw prac konser-

watorskich i innych, rozpoczgto bezposrednie dziatania o bardzo szerokim zakresie: porzad-

24 Do uzyskania niepodlegloéci przez Polske (1989 r.) w strukturach wladzy pafistwowej (w tym w stuzbach konserwa-
torskich) nie bylo odpowiedniej, nawet najmniejszej komérki zajmujacej si¢ polskim dziedzicewem kulturowym poza
granicami PRL, a tym bardziej Kresami.

25 Niezbedne jest organizowanie wszelkiego typu form doszkalania uzytkownikéw a takze majacych na celu uczulenie
na odpowiednie dokumentowanie dzialari przy $wiatyniach przynajmniej w kronikach parafialnych, nie wspominajac
o obowiazkowym prowadzeniu dziennikéw budéw.

26 Zorganizowanie prac mozliwe bylo dzieki porozumieniu pomiedzy polskim Towarzystwem Opieki nad Zabytka-
mi i ukrainskim Towarzystwem Opieki nad Zabytkami Historii i Kultury podpisanemu wiosna 1990 r. w Kijowie
przez B. Martyniuka, przew. Spolecznej Komisji Opicki nad Zabytkami Sztuki Cerkiewnej przy ZG Towarzystwa
Opiceki nad Zabytkami. Pierwsza grupa miodziezy ukrainskiej pracowata (w 1991 r.) z polskimi studentami i konser-
watorami na cmentarzu w Radruzu (za cerkwia) przy nagrobkach kamieniarki bruénianskiej. Niestety w roku nastep-
nym, z przyczyn niezaleznych od strony polskiej, nie odbyly si¢ kolejne wspdlne prace na terenie Polski, natomiast
prace rozpoczete w 1990 . w Zétkwi trwaja do dzisiaj. J. Smaza, Prace konserwatorskie w kolegiacie w Zéthwi, [w:)
Ochrona wspdlnego dziedzictwa, s. 179-194; idem, Wspdlpraca polsko-ukrairiska w ratowaniu dziedzictwa kulturowego
na plaszczyénie konserwatorskiej, [w:] ,Nowa Ukraina” 2007, 1-2, s. 122-133; idem, Prace konserwatorskie w kole-
giackim kosciele w Zétkewi, Wisnik” 1997, nr 8, s. 118-124; idem, Prace konserwatorskie w kosciele sw. Wawrzyiica
w m. Zétkiew — w ramach studenckich praktyk w 1988 r., Wisnik” 1998, nr 70, s. 154-156; idem, Studenckie praktyki
w Zotkwi ,Cenne, bezcenne, utracone”, [w:) Biuletyn Osrodka Ochrony Zbioréw Publicznych, Warszawa 1998, s. 4-5;
idem, Katolicki koscidt sw. Wawrzyica w Zéthwi, pamigtka XVII wieku - swigtynia i muzeum sztuki (14 lat dziatalno-
sci konserwatorskiej), [w:] Restawracjia muzejnych pamiatok w suciasnich umowach. Problemi ta szliachi ich wiriszenija
(IV Miznarodna naukowo-prakticna konferencija), Kijéw, 2003, s. 148-151.
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kowe, inwentaryzacyjne, dokumentacyjne, remontowe i konserwatorskie””. Wigkszo$¢ prac
porzadkowych wykonali parafianie z Z6tkwi i okolicy pod kierunkiem niezwykle zastuzo-
nego dla kosciofa rzymskokatolickiego na Ukrainie ks. Ludwika Kamilewskiego. Porzadko-
wanie krypt, prace remontowe (tj. wymiana czgsci wigzby dachowej i pokrycie dachu blacha
miedziang) prace odnawiajace (drewniane oltarze, stalle, prospekt organowy) wykonali pra-
cownicy Fundacji Ochrony Zabytkéw z Warszawy oraz miejscowi specjalisci®®.

Prace konserwatorskie w pelnym zakresie (wlgcznie z rekonstrukcjami — prowadzo-
nymi w okresie pdzniejszym) wykonywali i wykonuja studenci wydzialéw konserwacji
i restauracji dziet sztuki o specjalizacji konserwacja rzezby kamiennej i elementéw ar-
chitekeury, a sporadycznie z innych specjalizacji tj. konserwacji malarstwa $ciennego czy
konserwacji tkaniny. Pochodzg z polskich uczelni konserwatorskich: Akademii Sztuk
Pigknych z Warszawy i Krakowa oraz Uniwersytetu z Torunia (liczba ich obecnie prze-
kroczyla 250 oséb).

Udziat w pracach biora réwniez pedagodzy, absolwenci oraz wolontariusze (studenci
z mlodszych lat nauczania konserwacji)”. Oprdcz prac w formie zawodowych prakeyk wa-
kacyjnych (w Zétkwi od 1991 r. oraz od 2004 r. w Kamienicu Podolskim — kosciét podomi-
nikaniski z XV-XVIII w.) prowadzone s3 prace magisterskie (na uczelni stolecznej)*. Doty-
czg one najtrudniejszych problemdéw konserwatorskich i najcenniejszych zabytkéw. Nad ich
realizacja czuwaja miedzynarodowe komisje ztozone ze specjalistéw najwyzszej klasy.

Prace restauratorskie w kolegiacie zétkiewskiej, mimo ogromnych trudnosci w po-
czatkowym okresie z zapleczem konserwatorskim (wszystkie materialy i sprzety przywo-
zone przez mlodziez w plecakach) i zapleczem socjalnym oraz finansowym (na szczgécie
krétkotrwalych cho¢ cyklicznych), s3 kontynuowane w coraz wigkszym zakresie, m. in.
poprzez realizowanie konserwacji przez dyplomowanych konserwatoréw dziet sztuki
w ramach uméw o dzielo (co znacznie przyspieszy ich zakoficzenie).

27 Wytyczne konserwatorskie opracowal prof. R. Brykowski, historyk sztuki, pracownik Instytutu Historii Sztuki Pol-
skiej Akademii Nauk, zalozenia i programy prac konserwatorskich — wstgpne (na tym etapie rozpoznania zabytku) opra-
cowat dr J. Smaza, pracownik dydaktyczno-naukowy Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie — inicjator i organizator
prac konserwatorskich wykonywanych w kolegiacie z6tkiewskiej.

28 Szerzej o pracach Fundacji Ochrony Zabytkéw [w:] P. Kozarski, T. Swat, Zotkiew i jej swigtynie, Zétkiew 1999, s.
86-89.

29 Prakeyki studentéw polskich uczelni konserwatorskich byly réwniez prowadzone pod kierunkiem: adi. Z. Kaszowskiej
z ASP Krakéw, adi. M. Lulkiewicz, as. E. Kolodziejczyk-Macander, as. A. Kazberuka i as. A. Ci¢zkowskiego z ASP Warszawa.
30 Prace magisterskie pod kierunkiem J. Smazy dotyczyly: w kolegiacie z6tkiewskiej — portalu gléwnego kolegiaty
z 1623 1., figury bpa Stanistawa z nagrobka hetmana Stanistawa i Jana Zélkiewskich z 1623 r., plyty inskrypcyj-
nej z nagrobka Jakuba Sobieskiego z 1693 r.; tablicy konsekracyjnej $wiatyni zotkiewskiej z 1623 r., polichromii
kamiennego choru kolegiaty z XIX w., w ko$ciele dominikanskim w Z6tkwi — dekoracji rzezbiarskiej nagrobka
Teofili Sobieskiej z XVIII w., na zamku krélewskim w Zétkwi — tympanonu bramy wjazdowej z XVII w.

Kolejne prace magisterskie: Lwéw, archikatedra, kompozycja rzezbiarska Chrystusa z Grobu Pariskiego z XVII-XVIII
w., Olyka, kolegiata, nagrobek Stanistawa Radziwitta z 1590 r., Kamieniec Podolski, ko$ciét podominikariski, fronton
portalu w kaplicy pétnocnej z XVII w. oraz w Brzezanach, kosciét zamkowy, figura Roztropnosci z nagrobka Adama
Hieronima Sieniawskiego z XVII w.
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Dekoracja rzezbiarska z nagrobka Teofili Sobieskiej w kosciele 0o. Dominikanow (obecnie cerkwi greckokatolickiej) w Z6t-
kwi, Ukraina. A—fot. archiwalna, B - fot. przed konserwacjg, C - fot. po konserwacji. Autor prac i fotografii: K. Jurkéw - praca
magisterska

kokatolickiej)
w Z6tkwi, Ukraina. A - fot. archiwalna, B — fot. przed konserwacja, C — fot. po konserwacji. Autorzy prac i fotografii: K.
Jurkéw, B. Markowski

Obejmuja réwniez inne zabytki miasta, m. in. na zamku krélewskim, w kosciele podo-
minikariskim (obecnie cerkwi greckokatolickiej) — tu réwniez prace prowadzone wspol-
nie z ukrainskimi studentami z Panstwowego Koledzu Dekoracyjno-Uzytkowej Sztuki ze
Lwowa, w ramach praktyk w 1999 r. i pracy magisterskiej w latach 2000-2001°",

W ostatnim okresie dotyczg réwniez detalu architektoniczno-rzezbiarskiego za-
bytkowych kamienic — prace wspdlne ze studentami nowootwartej specjalizacji na
Politechnice Lwowskiej — restauracji zabytkdw sztuki i architektonicznego detalu z ka-
mienia.

Wiszystkie prace prowadzone sa we wspOlpracy i za zgoda miejscowych wladz admini-
stracyjnych i konserwatorskich tj. Panstwowym Historyczno-Architektonicznym Rezer-
watem Miasta Zotkwi (powstatym w 1986 r.).

31 Ze strony ukrairiskiej prace prowadzit pracownik Koledzu B. Iwaniw a ze strony polskiej J. Smaza. Finansowane byly
w ramach projekeu ,Europejska Przestrzen Kulturowa” przez Migdzynarodows Fundacje ,,Odrodzenie”.
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Piyta inskrypcyjna z nagrobka Jakuba Sobieskiego w kolegiacie w Z6tkwi, Ukraina. A - fot. przed konserwacja, B — fot.
w trakcie konserwacji, C — fot. po konserwacji. Autor prac i fotografii: R. Mrowca — praca magisterska
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Ptyta inskrypcyjna z nagrobka Teofili Sobieskiej w koSciele oo. Dominikanéw (obecnie cerkwi greckokatolickiej) w Zotkwi, Ukra-
ina. A- fot. przed konserwacja, B — rysunek rekonstrukcji inskrypcji, C — fot. po konserwacji. Autorzy prac i fotografii: K. Jurkéw,
B. Markowski
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Epitafium Anny i Bogustawa Radziwitla w katedrze katolickiej w Krolewcu, Rosja. A - fot. archiwalna, B - fot.. przed konserwa-
cjg, C - fot. po konserwacji. Autor prac i fotografii A. Kazberuk
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WHtasciwa, profesjonalna wspotpraca specjalistéw polskich z ukrainiskimi, biatoruski-
mi czy pozostalymi, prowadzona na plaszczyznie odnawiania wspélnego europejskiego
dziedzictwa kulturowego tych ziem rozwija si¢ dopiero od kilku lat®.

Przyczyny tej sytuacji przynajmniej na Kresach sa bardzo zfozone, m. in.: Igk przed powro-
tem Polakéw (dominujacy na poczatku lat 90-tych XX w.), lek przed przywracaniem prawdy
historycznej tych ziem, sterowanie centralne (charakterystyczne dla minionego systemu), co
powodowato brak decyzyjnosci i odpowiedzialnosci lokalnych wtadz i srodowisk.

I, mimo ze konserwacja jest dziedzina bardziej ,apolityczng” niz np. historia sztuki,
to ograniczala si¢ ona gléwnie (w poczatkowym okresie) do odnawiania $wiatyn przeka-
zywanych wiernym. Swiatyni, postrzeganych przez miejscowych najczesciej jako polskich

32 Powyzsze, praktyczne dzialania przy zabytkach nalezy poprzedzi¢ informacjami o dorobku polskich specjalistow we weze-
éniejszym okresie, tj. w okresie panowania systemu komunistycznego w Europie Srodkowo-Wschodniej. Istniejacy wéwezas
w Polsce monopolista — Paristwowe Przedsigbiorstwo Pracownie Konserwacji Zabytkow (posiadajace najwyzej klasy specja-
listéw i profesjonalne zaplecze) realizowato prace niemal na calym $wiccie w tym réwniez za wschodnia granica PRL. Byly to
prace komercyjne, w ramach kontraktéw, przy wspolpracy z odpowiednimi partnerami z drugiej strony. W trakcie ich realizacji
odbywala si¢ (na zasadzie wzajemnosci) bezdewizowa wymiana, w ktdrej uczestniczylo kilkaset 0sob w formie kurséw, stazéw,
stypendidéw w Polsce. W latach 1986-1991 realizowano prace m. in. w: Rosji (Moskwa i Petersburg), Estonii (Tallin), Eotwie
(Ryga), Litwie (Wilno). O pracach: m. in.: T. Polak, Wspdine prace konserwatorskie na Biatorusi, Litwie i Ukrainie [w:] Ochrona
wspdlnego dziedzictwa, s. 149-164; E. Matachowicz, Prace konserwatorskie w Wilnie, [w:] Polskie konserwacje, s. 27-37; M. Przy-
tecki, Prace konserwatorskie wrocawskiego PKZ-etu poza granicami Polski, [w:] ibidem, s. 135-145. Na poczatku lat 90-tych
wobec zmian geopolitycznych w Europie Srodkowo-Wschodniej dotychczasowe formy wspélpracy zostaly przerwane. Powsta-
fa (w 1989 r.) Fundacja Kultury Polskiej wykorzystala doswiadczenie i kontakey PKZ. Juz w innej formie - z jednoznacznym
naciskiem na polskie (i wspdlne) dziedzictwo kulturowe Kreséw w postaci migdzynarodowych komisji specjalistycznych (i fi-
nansowaniu z réznych zrédet w tym bylych mieszkaicéw Kreséw) poprowadzita kolejne prace.

W 1988 r. w wyniku porozumienia o wspétpracy kulturalnej podpisanej przez ministréw kultury Polskiej Rzeczpospolitej Lu-
dowej i Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, zostaly stworzone mozliwoéci nowej, wzajemnej ochrony dziedzic-
twa kulturowego. Na podstawie porozumienia zostala powotana (ze strony polskiej przez Fundacje Kultury Polskiej) Komisja
do spraw rewaloryzacji Cmentarza Eyczakowskiego we Lwowie. Partnerem ze strony ukrairiskiej zostal Ukrainski Fundusz
Kultury we Lwowie. Obie strony uznaly, ze cmentarz ten jest wspolnym dziedzictwem Polakéw, Ukrairicéw, Austriakéw,
Czechéw, Rosjan, Ormian i innych narodowosci, integralnie zwiazany z dziejami miasta Lwowa. Uznano réwniez prawo
obu narodéw: polskiego i ukraifiskiego do wlasnej historii i wlasnych bohateréw, co moze znacznie przyczynié¢ si¢ do nowego
etapu wzajemnego postrzegania wspolpracy miedzy sasiedzkimi narodami. Bardzo szybko Komisja stala si¢ forum szerszej
wspolpracy, obejmujacym szereg historycznie i kulturowo waznych zabytkéw polskich w Ukrainie i ukrainskich w Polsce.
Obie strony przygotowaly spisy najwazniejszych dla nich (na dwczesnym etapie wiedzy i rozpoznania) zabytkéw, keére mialy
by¢ poddane fachowym pracom konserwatorskim. Ponadto obie strony zobowiazaly si¢ do organizowania funduszy na prace,
przy czym w rozliczeniu miata obowigzywa¢ zasada kompensacji wydatkow.

Jednym z pierwszych sukceséw Komisji bylo uznanie (na wniosek strony polskiej) Cmentarza Eyczakowskiego wraz
z polskim cmentarzem wojskowym tj. Cmentarzem Obroncéw Lwowa przez Rad¢ Miasta Lwowa, w dniu 5.11.1990 r,,
za rezerwat historyczno-kulturowy, co miato m. in. umozliwi¢ ograniczenie samowoli budowlanej i jego niszczenie oraz
umozliwilo rozpoczecie prac konserwatorskich. Pierwsze prace o charakterze restauratorskim, poprzedzone opracowa-
niem wiasciwych programéw realizacyjnych (przez strong polska), przeprowadzono w okresie: maj — wrzesient 1990 r.
Odnowieniu poddano nastgpujace nagrobki i plyty nagrobne (z XVIII i XIX w.): Jézefa Sznajdera, Juliany z Zifitlichéw
Schrangrenowej, Anertasa Wegnera, Magdaleny z Falenckich Zdulskiej, Gertrudy z Maszynskich i anonimowej plyty.
Réwniez wykonano prace zabezpieczajace przy nagrobkach: Teresy Pach, rodziny Tomasza Nowickiego. Wykonawcami
prac byli pracownicy Pracowni Konserwacji Zabytkéw ,,Monument” z Warszawy.

W tym samym czasie, powolana réwniez przez Fundacj¢ Kultury Polskicj Komisja Fredrowska przeprowadzita prace
restauratorskie w miejscu spoczynku Aleksandra Fredry i jego rodziny w kosciele w Rudkach.

Prace mialy by¢ kontynuowane w kolejnych latach, jednak w wyniku zmian systemowych (rozpad Zwiazku Radziec-
kiego) tworzace si¢ nowe panstwa, w tym Ukraina, musialy od poczatku zbudowaé zr¢by swojej panstwowosci. O po-
wyzszych pracach [w:] E. Gawlikowska-Swiechowska, Cmentarz Eyczakowski we Lwowie. Wipdlpraca polsko-ukrairiska,
Warszawa 1995, s. 26 oraz Powtdrny pogrzeb Aleksandra Fredry, oprac. zbiorowe, Warszawa 1993, s. 19-22.
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i polskiego kosciofa rzymskokatolickiego. Stereotyp ten jest w ostatnich latach, na szczg¢-
Scie, coraz czgciej przelamywany.

Udzial w tym ma przede wszystkim strona polska, ktéra angazuje m. in. $rodki fi-
nansowe (najczgsciej jako jedyna) w dokumentowanie, inwentaryzowanie i konserwacje
zabytkowych cmentarzy ze wszystkimi nagrobkami (niezaleznie od wyznania czy naro-
dowosci), w dokumentowanie i ratowanie dziedzictwa innych narodéw, np. Ormian na
Ukrainie czy finansowanie dziatalnosci migdzynarodowych zespotéw wykonawcow?™.

Wiasnie te zespoly, skladajace si¢ z réznych specjalistéw (konserwatoréw dziet
sztuki, historykéw sztuki, architektéw, inzynierdw, chemikéw), gdyz specjalizacja
»konserwacja” jest nauka interdyscyplinarna, maja najwicksze sukcesy i przysztosé.
Ogranicza to z jednej strony popetnianie bledéw, gdyz coraz cz¢éciej prace bezposred-
nie poprzedzane sa specjalistycznymi badaniami zabytkdéw, a z drugiej uruchamiaja
profesjonalne formy ich ochrony, m. in. wlasciwe zabezpieczenie przed wodami opa-
dowymi i ich odprowadzanie, zabezpieczanie przed wodami gruntowymi, osuszanie
$wiatyn, odpowiednie izolacje, procesy konserwatorskie — od konserwacji zachowaw-
czej po rekonstrukcje — przenosiny zabytkéw (w przypadkach zagrazajacych ich zagla-
dzie), restytucje tj. zwroty zabranych i ich pdzniejsze scalanie czy aranzacje®.

Instytucje, ktdre prowadzg profesjonalne prace restauratorskie to m. in.: Osrodek ds.
Ochrony Dziedzictwa Kulturowego Poza Granicami Kraju Stowarzyszenia ,WspSlnota

33 ,Protokét uzgodnien ze spotkania poswigconego wspolpracy w ochronie obicktéw wspélnego dziedzictwa kulturowego
w obwodzie Iwowskim” podpisali: ze strony polskiej — Dyrektor Departamentu ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego
za Granica MKiDN J. Miler, a ze strony ukrairiskiej dyrektor Zarzadu Ochrony Débr Kultury Obwodowej Administra-
cji we Lwowie W. Iwanowski. ,,Protokét uzgodnieri ze spotkania poswigconego wspolpracy w sferze ochrony wspélnego
dziedzictwa kulturowego we Lwowie” podpisali: ze strony polskiej Dyrektor Departamentu J. Miler, a ze strony ukrainskiej
— zastgpca mera Lwowa W. Kosiw. Oba protokoly podpisano 3 grudnia 2007 r. we Lwowie

34 Na terenie Ukrainy jednym z pierwszych zespoléw specjalistow byt zesp6t wykonujacy restauracje malowidel sciennych
anastgpnie pozostalego wyposazenia prezbiterium archikatedry Iwowskiej (w latach 1999-2001) z okazji przyjazdu papieza
Jana Pawta IT do Lwowa. Prace ze strony polskiej prowadzil mgr J. Steciniski, a ze strony ukrairiskiej N. Slipczenko. Prace
restauratorskiej sa kontynuowane przy kolejnych elementach wyposazenia $wiatyni réwniez przez zespél mieszany pod
kierunkiem konserwatora dziet sztuki J. Witkojcia [w:] R. Brykowski, Osrodek, s. 11.

Kolejny miedzynarodowy zespot zajmuje si¢ zabezpieczaniem i konserwacja najbardziej zniszczonych fragmentéw uni-
kalnego malarstwa $ciennego autorstwa Jana Henryka Rosena znajdujacego si¢ w ormianskiej katedrze we Lwowie, pro-
wadzony przez konserwatora dziet sztuki dr J. Czernichowska z ASP w Warszawie.

Najwickszym sukcesem s wspélne realizacje konserwatorskie na Cmentarzu Eyczakowskim we Lwowie. Tu pracuja mie-
dzynarodowe zespoly: ze strony ukrainiskiej artysci plastycy najczesciej rzezbiarze (pracujacy od wielu lat w konserwacji
rzezby kamiennej) a takze bedacy absolwentami pétrocznych stypendiéw konserwatorskich Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego z Polski — ,Gaude Polonia”, a ze strony polskiej dyplomowani konserwatorzy dziet szeuki. Od 2008
r. prowadzone sg profesjonalne prace przy najcenniejszych nagrobkach i grobowcach upamigtniajacych nie tylko polskie
dziedzictwo ale wielokulturowe dziedzictwo tego unikalnego miasta. Ze strony polskiej prace koordynuje dr J. Smaza
(z Akademii Sztuk Picknych w Warszawie), a ze strony ukraifiskiej doc. J. Ostrowskij (z Lwowskiej Akademii Szruki).
Na terenie Bialoruskiej Republiki, w katedrze w Grodnie, wspélne prace konserwatorskie wykonywane sg przy cze-
$ciowo spalonym (w wyniku pozaru w lipcu 2006 r.) oftarzu gtéwnym. Zarzadzajacym catym zlozonym projektem jest
Fundacja Zbioréw im. Ciechanowieckiego w Zamku Krolewskim w Warszawie. Kierownikiem ze strony polskiej jest
konserwator dziel sztuki P. Sadle;j.

Na Litwie rozpoczeto wspélne badania nad stanem zachowania zatozenia palacowo-parkowego Tyszkiewiczéw w Za-
troczu (Uzutrakis). Pracami ze strony polskiej kieruje konserwator dziet sztuki P. Baranowski, pracownik Muzeum-Pa-
tacu w Wilanowie.
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Ambona islamska w koSciele 0o. Dominikandw w Kamiericu Podolskim, Ukraina. A - fot. w trakcie konserwacji, B — po
konserwacji. Praca zbiorowa. Autorzy fotografii: K. Jurkow, B. Markowski

Polska™. Wsréd wielu zadan szeroko pojetej ochrony: budzenie $wiadomosci, dzialania
informacyjne, inwentaryzacyjne, ekspertyzy, publikacje, dofinansowania, realizuje réw-
niez bezposrednie prace konserwatorskie.

Na szczegdlng uwage zastuguja:

prace przy XVIII w. drewnianym ko$ciele w Wiszenkach, kt6ry zostal przenie-
siony do Kowla przy duzym zaangazowaniu wladz konserwatorskich z Eucka,
Kijowa, a szczeg6lnie Ukrairiskiego Zachodniego Instytutu Naukowego Projek-
towo-Restauracyjnego ze Lwowa, kierowanego wéwczas przez dr 1. Mochyty-
cza (z Instytutem Ofrodek do dzisiaj $cisle wspdtpracuje). Pomocy finansowej
udzielita réwniez niemiecka Fundacja ,Kirche in Not™;

prace przy malarstwie $ciennym, czesto monumentalnym $wigtyn m. in. w: Brzoz-
dowcach, Dobromilu, Dunajowie, Holobach, Kolomyi, Kutach, Lwowskiej archika-
tedrze;

prace przy zabytkowym wyposazeniu $wigtynn m. in. w: archikatedrze Lwow-
skiej, katedrze Euckiej, Nowym Mieécie, Kamiericu Podolskim, Krzemiericu,
Rudkach, Stanistawowie, Starej Soli i Zbarazu. Naleza do nich réwniez bardzo

35 R. Brykowski, Osrodek ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami Kraju Stowarzyszenia ,Wspdlnota Polska”
(kwieciert 1993 — kwiecier 1996), ,Ochrona Zabytkéw” 198 (1997), 1, s. 84-90; idem, Osrodek ds. Polskiego Dziedzictwa
Kulturowego poza Granicami Kraju Stowarzyszenia ,Wspdlnota Polska” kwiecies 1993 — kwieciers 1998, [w:] Sztuka Ziem
Wichodnich Rzeczypospolitej XVIXVIII w., Lublin 2000, s. 713-735; idem, Osrodek ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowe-
g0 poza Granicami Kraju Stowarzyszenia ,Wspdlnota Polska” (1993 — 2005), [w:] Polskie konserwacje, s. 11-26.
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skomplikowane prace, np. przy XVIII w. figurze Matki Boskiej wienczacej islam-
ski minaret w katedrze kamienieckiej, a takze XVII w. islamskiej méwnicy réow-
niez z Kamienca Podolskiego i pomniku gen. Jézefa Dwernickiego ze Lwowa*

e  prace w miejscach upamigtnienia, m. in. w Karpatach (Dolina Plajska, Przefecz
Legionéw), Molotkowie, Zaleszczykach, Otyni;

e  prace przy pomnikach, nagrobkach m. in. na Pokuciu: Kolomyja — pomnik Ofiar
Kosaczowa z 1918-1920 r., Pomnik Rodakéw polegtych w 1907 r., pomnik we
wsi Rafajtowa, nagrobkéw Dominika Magnuszewskiego i Stanistawa Moniuszki
na cmentarzu w Gwozdzcu czy gen. Romana Wybranowskiego na cmentarzu
w Starym Siole.

Prace finansowane s przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej, Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego oraz Rad¢ Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa.

Kolejna Instytucja — Rada Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa jest najbardziej kom-
petentng instytucjg rzadowa stworzong do upamigtniania miejsc pamieci narodowej i do
odtwarzania oraz odbudowy i rekonstrukeji zniszczonych cmentarzy i budowy nowych
cmentarzy. Jej dzialalno$¢, zwlaszeza po rozpadzie Zwiazku Sowieckiego, kiedy pojawita
si¢ mozliwo$¢ nie tylko upamietnienia tragicznych loséw tej ziemi, ale i ratowania polskie-
go dziedzictwa kulturowego na Wschodzie zostala znacznie zintensyfikowana na catym
swiecie.

Przy $cistej wspolpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych — wypelniajac
zadania Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej i spoleczenstwa — zaczeta nadrabia¢ kilku-
dziesi¢cioletnie zaleglosci powstate w okresie powojennym. Rada $cisle wspéipracuje
z organizacjami ukrainskimi, biatoruskimi i litewskimi majacymi w swej dziatalnosci
statutowej te same zadania. W poczatkowym okresie Rada dokumentowata, opraco-
wywala i finansowala prace na Wschodzie nie tylko na cmentarzach wojskowych, ale
skupiata si¢ réwniez na przywréceniu $wiadomosci obecnego spoleczenstwa istnie-
jacych juz dawniej upamietniert cywilnych w tamtych terenach. Stad tez liczne reali-
zacje na terenie Ukrainy (od 1994 r.). Wéwczas wykonano m. in.: prace remontowo-

36 Prace przy XVIII-w. zfoconej figurze Matki Boskiej, wiericzacej islamski minaret w Kamiericu Podolskim, nosily
charakeer dzialani interwencyjnych. Byly niezbedne dla bezpieczenistwa i trwaloéci zabiegéw wykonanych przez spe-
cjalistéw ukrainskich w 1990 r., zob. J. Smaza, Dokumentacja konserwatorska prac konserwatorskich i restauratorskich
pray figurze Matki Boskiej na minarecie przy katedrze rzymsko-katolickiej w Kamierncu Podolskim [mps], 2004. Zakres
prac przy figuralnym epitafium gen. Jézefa Dwernickiego, znajdujacym si¢ przed zniszczeniem (w 1995 r.) w ko-
$ciele 0o. Karmelitow Bosych we Lwowie byt bardzo duzy. Nalezato odtworzy¢ 50% pierwotnego dzieta. Obecnie
epitafium znajduje si¢ w Archikatedrze Lwowskiej, zob. J. Smaza, Dokumentacja konserwatorska pomnika gen. Jozefa
Duwernickiego z kosciota oo. karmelitéw Bosych we Lwowie, etapy I'1V; lata 1998-2000 [mps], 2000. Unikalny przyktad
sztuki orientalnej — islamska ambona po demontazu i przewiezieniu w pierwotne miejsce, tj. do kosciota podomi-
nikaniskiego z katedry kamienieckiej (dawnego Muzeum Ateizmu i Religii), zostala poddana w latach 2004-2007
skomplikowanym zabiegom konserwatorskim i rekonstrukeyjnym. Zob. J. Smaza, 17th century Islamic Pulpit (Min-
bar) in the St. Nicholas the Biskup Roman — Catholic Church in Kamieniec Podolski (Kamianets Podilskyi), Ukraina
— Restoration Research and Issue, [w:] 11" International Congress on Deterioration and Concservation of Stone, t. 11,
Torun 2008, s. 1307-1315.
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budowlane, renowacyjne i rekonstrukcyjne przy Pomniku Zolnierzy, ktérzy zgineli
w 1920 r. w Lopatynie i okolicy oraz prace porzadkowe, rekonstrukcyjne i montazo-
we przy pomniku w ,polskich Termopilach” — Zadwoérzu. Prace byty kontynuowane
w kolejnych latach, m. in. przy: pomnikach nagrobnych: Kornela Ujejskiego i jego
zony w Pawlowie, przy pomniku zotnierzy polskich w Rohatyniu polegtych w latach
1919-1920, przy nagrobku Salomei z Januszewskich Bécu, matki Juliusza Stowackiego
na cmentarzu w Krzemiencu. Kolejne skomplikowane prace prowadzone s3 na Cmen-
tarzu Bernardyniskim w Wilnie, Litwa, wykonywane przez specjalistow litewskich
i cmentarzu Rossa®.

Kontynuacja tych prac, ale w stopniu nieporéwnywalnie wigkszym i nieco zmienio-
nym charakterze (gdyz s3 to w przewazajacej wigkszosci prace remontowe i rekonstruk-
cyjne — o czym decyduje stan zachowania upamictnient), sa prowadzone i cz¢dciowo
dofinansowywane prace na wojskowych cmentarzach Wolynia (od 1997 r.), m. in. w: Ma-
niewiczach, Kostiuchnéwce, Wolczecku. Prace wykonuje mtodziez i wolontariusze hufca
Zwiazku Harcerstwa Polskiego im. Wojska Polskiego w Zgierzu, wspélnie z mlodzieza
ukrainska™®.

Rada réwniez aktywnie uczestniczy (m. in. w formie pomocy finansowej) w ratowa-
niu polskich nagrobkéw znajdujacych si¢ na cmentarzach w DreZnie i Paryzu, zwigzanych
z emigracja w wyniku burzliwych dziejéw rozbiorowych i popowstaniowych Rzeczypo-
spolitej. (W Dreznie prace wspolfinansowala niemiecka Federalna Fundacja Ochrony
Srodowiska)®.

Na zlecenie Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa Fundacja Ochrony Zabytkéw
z Warszawy przygotowata w 1991 r. zatozenia do wstepnego projektu odbudowy Cmen-
tarza Obroficéw Lwowa z lat 1918-1920 we Lwowie™. Prace na cmentarzu, po wielolet-
nich trudnosciach natury politycznej, rozpoczgto w 1998 r., a zakonczono, mimo wielo-
krotnego przerywania (niezaleznego od wykonawcédw) w 2005 r.*! Otwarcie cmentarza,

37 Prace na cmentarzu finansowane przez obie strony w wyniku ,Porozumienia migdzy Fundacja Wspierania Wspot-
pracy Litewsko-Polskiej im. Adama Mickiewicza w Wilnie a Rada Ochrony Pamieci Walk i Meczeristwa w Warsza-
wie” podpisanego przez Sekretarza ROPWiIM — A. Przewoznika i Prezesa Zarzadu Fundacji G. Drémaite w Wilnie,
12.08.2005 r. [w:] ,,Przeszios¢ i Pamie¢” 36-37 (2005), 3-4, s. 144-145.

38 Przeszlos¢ i Pamied” 20 (2001), 3, 5. 137; 24-25 (2002), 3-4, 5. 120; 28-29 (2003), 3-4, 5. 84-86; 32-33 (2004), 3-4,
5. 95-98; 36-37 (2005), 3-4, s. 99-105.

39 ). Adamska, Historyczne slady zwigzkéw Polski z Saksonig, Stary Cmentarz Katolicki w Dreznie, ,Przesztos¢ i Pamie¢”
22-23(2002), 1-2, s. 11-28 oraz ]. Smaza, Powdd# na Starym Cmentarzu Katolickim w Dreznie, ,Przesztos¢ i Pamige”
2425 (2002), 3-4, 5. 85-86.

40 Autorami opracowani byli m. in.: prof. R. Brykowski, mgr J. Cydzik, inz. arch. J. Skrzypczyk (w okresie pézniejszym
generalny projektant odbudowy cmentarza).

41 Prace ekshumacyjne prowadzone byly pod kierunkiem prof. A. Koli z Uniwersytetu im. M. Kopernika w Toruniu.
Prace remontowo-budowlane prowadzila firma ,,Energopol Trade” S.A. z Warszawy, m. in. pod dyrekeja inz. J. W. Win-
glarka. Podwykonawcami byli: prace kamieniarskie i rekonstrukcyjne — Firma Kamieniarska K. Furmanka z Daleszyc/
Kielce, prace rekonstrukeyjne (detale architektoniczne, rzezby — modele) i prace restauratorskie zachowanych orygi-
nalnych fragmentéw cmentarza — Agencja Artystyczna ,3A” Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie. Zakres agencji
»3A” prowadzil i nadzorowal dr J. Smaza, autor Ekspertyzy konserwatorskiej Cmentarza Obroricéw Lwowa wykonanej
w 1997/98 1. na zlecenie Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczeristwa.
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z udzialem najwyzszych wladz panistwowych obu stron nastgpito latem 2005 r. tj. w czasie,
gdy rzadzily juz Ukraing nowe sity demokratyczne. Przywrécenie do zycia cmentarza, po
niewyobrazalnej wrecz pracy Rady Ochrony Pamieci Walk i Mgczenstwa — cmentarza,
keéry byt przez ostatnie lata osig niezgody i punktem odniesienia niemal wszystkiego, co
sie dzialo w polityce (nie tylko polsko-ukrainiskiej) — stworzylo migdzy blizniaczymi naro-
dami, polskim i ukrairiskim, nowe plaszczyzny wspétpracy nie tylko w dziedzinie ochrony
polskiego dziedzictwa kulturowego.

Towarzystwo Opicki nad Zabytkami (utworzone w 1906 r. reaktywowane w 1974 r.)
od wielu lat mobilizuje spotecznosci do ratowania spudcizny, ksztattuje $wiadomosé i po-
trzeby ochrony dziedzictwa, podnosi wiedz¢ i umiejetnosci os6b dziatajacych nie tylko
na plaszczyznie spoltecznej. Kolejne cele to dokumentowanie i bezposrednie konserwacje
zabytkéw w celu ich zachowania dla nastgpnych pokolen®. To dzigki Towarzystwu mozna
bylo m. in. rozpocza¢ prace w Zétkwi (20 lat temu), zorganizowaé wieloletni projeke ra-
towania nagrobkéw na Cmentarzu Eyczakowskim we Lwowie, przeprowadzi¢ prace kon-
serwatorskie przy kapliczce ,Bozego Narodzenia” J. Szczepkowskiego w Dourges, Francja
i Kolumnie Barskiej wraz z nagrobkiem W. i K. Plateréw oraz H. Bukowskiego w Rapper-
swilu, Szwajcaria, a takze nagrobkéw: E. Stowackiego, A. Bécu na cmentarzu Rossa w Wil-
nie, Litwa, nagrobkéw S. Bécu i J. Pitschmana na cmentarzu Tunickim w Krzemiencu,
Ukraina.

Jeszcze w latach 80-tych XX w. rozpocz¢ta si¢ konkretna wspdlpraca pomigdzy spe-
cjalistycznymi pracowniami muzealnymi (zwlaszcza historykéw sztuki, a w pézniejszym
okresie konserwatoréw). W kolejnym okresie nastapita intensyfikacja wspétpracy.

Na szczeg6lng uwage zastuguja kontakty pracowni Zamku Krélewskiego na Wawe-
lu w Krakowie z pracowniami Lwowskiej Narodowej Galerii Sztuki i Muzeum Sztuki
w Stanistawowie. Podobna dziatalno$¢ prowadza od kilku lat pracownie konserwator-
skie Zamku Krélewskiego w Warszawie. To tutaj prowadzone s3 obecnie (przez zespdt
polsko-ukrainskich konserwatoréw dziel sztuki) prace konserwatorskie przy unikal-
nych, ogromnych obrazach batalistycznych pochodzacych z kolegiaty w Zétkwi: Bitwy
pod Wiedniem oraz Bitwy pod Parkanami malowanymi przez Martina Altomontego
w latach 1693-1694. Réwniez kilka pracowni konserwatorskich z muzeéw jak i prywat-
nych restauruje zbiory archiwalne z bibliotek: Lwowa, Paryza, Rapperswilu czy Krélew-
ca — tu uratowano bezcenne Archeologiczne Ksiegi Inwentarzowe Dawnego Prussia-
Museum™.

Bezposrednia wymiana do$wiadczen zawodowych, pomoc w kompletowaniu mate-
riatéw i profesjonalnego zaplecza, organizowanie stazéw zawodowych, kurséw i progra-

42 Towarzystwo Opieki nad Zabytkami w ostatnim okresie ponownie nawiazato kontakt z Towarzystwem Opieki nad
Zabytkami Historii i Kultury, Oddzial Lwowski. Jednak w obecnej sytuacji, na szczedcie juz nie politycznej, konkretne
dzialania ograniczone s gléwnie klopotami finansowymi, ale rokuja duze nadzieje.

43 A. Bitner-Wréblewska, FE. Nowakiewicz, A. Reszotarska-Nowakiewicz, W. Wréblewski, M. Bogacz-Walska, Ocalona
bistoria Prus Wschodnich. Archeologiczne ksiggi inwenatrzowe dawnego Prussia-Museum, Warszawa 2008.
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moéw stypendialnych (np. stypendia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Rze-
czypospolitej Polskiej ,,Gaude Polonia” — prowadzone przez Narodowe Centrum Kultury
w osrodkach akademickich calej Polski czy Miedzynarodowa Podyplomowa Szkota Letnia
»Akademia Nieswieska” w Zamosciu) — to tylko niewielka cz¢é¢ bezcennej pomocy pro-
wadzonej ze strony polskiej, pomocy w celu ocalenia polskiej, ale i europejskiej spuscizny
kulturowe;.

VII. Inne formy ochrony.

Profesjonalne prace konserwatorskie prowadzone w oparciu o tak modng ostatnio
i propagowang formule wolontariatu s3 niemozliwe na wigksza skalg. (Przepisy jedno-
znacznie okreslajg, kto moze prowadzi¢ prace konserwatorskie).

Wyste¢puja one sporadycznie, i mimo ze s3 mniej kosztowne finansowo, to (aby osia-
gna¢ efektywne sukcesy) wymagaja ogromnego przygotowania profesjonalistow, kedrzy
podejmuja si¢ pelnej odpowiedzialnosci za prowadzenie tej formuly ratowania material-
nego dziedzictwa™.

W ten sposob pracowalo juz szereg konserwatoréw, np. w: kolegiacie i przy bramie
zamku krélewskiego w Zétkwi, w koéciele zamkowym Sieniawskich w Brzezanach®.
W kosciele pw. $w. Mikotaja bpa w Kamiericu Podolskim*.

Najwicksze osiagniccia (i przyszio$¢ tej formuly ratowania dziedzictwa) to prace
wstepne, oczyszczajace, porzadkujace, dokumentujace i ewentualnie zabezpieczajace
na cmentarzach. Najlepsze wyniki osiagnal program migdzynarodowy (prowadzony
w latach 2007-2009) pt. Memoria. Wolontariat dla europejskiego dziedzictwa kultu-
rowego, ktéry oparty jest na mi¢gdzynarodowym wolontariacie — w tym przypadku
Polakéw, Bialorusinéw, Rosjan, Litwinéw, Ukraincéw i Niemcéw. Ma na celu nie
tylko ratowanie materialnego dziedzictwa kulturowego, ale takze nauke poszanowa-
nia i zrozumienia wlasnych, czg¢sto odrgbnych potrzeb oraz budzenie whasciwej $wia-

44 Warunkiem petnego udziatlu w pracach konserwatorskich, w formie wolontariatu jest ukoniczenie uczelni konserwa-
torskich lub co najmniej 3-letnia nauka na kierunkach konserwatorskich. Prace pomocnicze czy inne moga wykonywacé
»niespecjalisci’, ale pod $cistym nadzorem konserwatorskim. Finansowanie noclegéw, wyzywienia, przejazdéw i mate-
rialéw konserwatorskich odbywa si¢ z réznorodnych zrédet.

45 Prace w kaplicy zamkowej Sieniawskich w Brzezanach m. in. rejestrujace kilka tysiecy fragmentéw nagrobkéw znisz-
czonych w wyniku niewyobrazalnego wandalizmu wykonuja studenci i absolwenci Akademii Sztuk Picknych z Krakowa
i Warszawy pod kierunkiem J. Smazy. W pracy wykorzystywane sa inwentaryzacje pomiarowe wykonane przez studen-
téw Instytutu Architekeury i Konserwacji Zabytkéw Politechniki Krakowskiej pod kierunkiem dr M. Urbanskiej i dr M.
Motaka, w latach 2004-2005 (w formie praktyk zawodowych i wolontariatu). Prace prowadzone sa w pelnej wspétpracy
z Panistwowym Historyczno-Architektonicznym Kompleksem miasta Brzezany. Ich inicjatorem byt dyrekeor Komplek-
su B. Tichy.

46 Prace w kosciele rzymskokatolickim pw. éw. Mikolaja bpa, w Kamiericu Podolskim przy rokokowym oltarzu bocznym
(w tuku teczowym) wykonali absolwenci uczelni warszawskiej pod nadzorem konserwatorskim J. Smazy w porozumie-
niu z Narodowym Historyczno-Architektonicznym Kompleksem miasta Kamieniec Podolski pod dyrekeja W. Fensu-
ra. Nieocenionej pomocy udzielili obecni uzytkownicy $wigtyni — Zgromadzenie oo. Paulinéw, a zwlaszcza proboszcz
parafii 0. A. Kosobucki. Nalezy réwniez wspomnie¢ o pracach konserwatorskich prowadzonych w kaplicy katedry
kamienieckiej (malarsewo $cienne) przez studentdéw uczelni toruriskiej pod kierunkiem konserwatora dziet szeuki A.
Jarmitko.
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domosci, pozwalajacej szanowad odrgbne tradycje kulturowe sasiadéw i utatwiajacej
wspolne budowanie przysztosci. Prowadzony byt przez Fundacj¢ im. Stefana Batorego
ze strony polskiej, a ze strony niemieckiej przez Fonds Erinnerung und Zukunft der
Stiftung.

Prace o podobnym charakterze prowadzone byly przez Zwiazek Harcerstwa Rze-
czypospolitej wraz z harcerstwem polskim i ukrainiskim na Ukrainie na zapomnianych
cywilnych cmentarzach. W roku 2005 oczyszczono i zdokumentowano cmentarze na
Ukrainie — w Swirzu i Rozyszczach. Prace wspétinansowata Fundacja Pomoc Polakom
na Wichodzie.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze jednostronne finansowanie prac nie jest w sta-
nie zabezpieczy¢ wszystkich potrzeb, a ponadto ,tradycyjne” myslenie najwazniejszych
decydentdw, ze kultura zawsze sama si¢ utrzyma, jest nadal krétkowzroczne i niestety tak
bardzo charakterystyczne dla wezesniejszego okresu rzadzenia.

W obecnej sytuacji — przy coraz wigkszej skali potrzeb i zbyt matych $rodkach fi-
nansowych — niezbedne sa dzialania zapobiegawcze tj. konserwacja profilaktyczna.
Jest to jedna z najwazniejszych obecnie metod ochrony zabytkéw. Odsuwa na pézniej
bezposérednie i kosztowne zarazem dziatania w strukturze zabytkéw. Gléwne dziatania
polegaja na zahamowaniu lub ograniczeniu przyczyn ich niszczenia, co umozliwi zacho-
wanie w petnym bogactwie ich autentyzmu® .

47 A. Tomaszewski, Konserwacja zapobiegawcza srodowiska, [w:] ARX FELICITATIS. Ksigga ku czci profesora Andrzeja
Rottermunda w szesidziesiqtq rocznicg urodzin od prayjacidt, kolegow i wspdtpracownikéw, Warszawa 2001, s. 669-672.
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Janusz Smaza

POLISH CULTURAL HERITAGE ABROAD
- PROTECTION AND CONSERVATION SYNOPSIS

SUMMARY

The turbulent history of WWII and its political aftermath caused a relocation of
Polish borders from the eastern confines towards the West and North and, at the same
time, significantly reduced the size of the nation’s territory.

These tragic events caused a cataclysm that seriously afflicted Catholics and their ma-
terial cultural heritage.

Many sanctuaries were destroyed as a direct result of the hostilities, and many more as
a result of the fratricidal struggle caused chiefly by hatred and anger, particularly in Volhy-
nia (in 1943-45).

Under the Soviet rule began a systematic destruction of the achievements realized by
many generations.

The great geopolitical transformations taking place in the beginning of the 1990s
in Central and Eastern Europe resulted in the rebirth of many nations. Some of them
did commence the process of restitution of the shrines to their lawful owners. This
process, as in the case of Ukraine, has yet began under the previous regime, during the
period between 1988 and 1990. In the beginning restitution was spontaneous, then
it gradually slowed down, to finally fade out almost completely, even though many
sanctuaries or church properties and particularly the grounds on which they stood,
had not been given back.

The main causes of this phenomenon are more often than not due to the particular-
isms of local authorities, which used as pretext the welfare of their present-day popula-
tion and the unfounded stubbornness of their present, most often illicit users.

The real status of the material cultural heritage remains unknown until this day,
among others owing to the complexity of this issue, the enormous surface, quantity and
variety of historical objects involved, and also because of insufficient financial resources.
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While we actually know the number of sanctuaries restituted to their owners, we only
have estimates regarding the number of shrines transferred to other faiths, mainly the
Greek Catholic Church and the Orthodox Church, or such that are used for other, un-
intended purposes, or simply nonexistent ones, i.e. in Volhynia, the Church lost 297 out
of 325 places of worship during the period between 1939 and 1996.

The condition of the recovered sanctuaries is very often either catastrophic,
or poor. Many were used as factories, workshops, power plants, jails, various types
of warchouses, bakeries, mills, stables, shopping centers, gymnastic halls, plan-
etariums libraries, offices, housing premises, philharmonic halls, concert halls,
cultural facilities, cinemas, hospitals and museums of atheism and religion. They
were then so significantly transformed, that it is difficult to recognize that they
were indeed sacred objects. The interior furnishings have been removed and the
buildings altered.

Cemeteries were also condemned to oblivion. Not only were they desecrated and
bereaved of Polish population’s patriotic features, but also individual gravestones were
purposely destroyed, as well as entire complexes, like the Cemetery of the Defenders of
Lvow.

Despite this a material and spiritual impoverishment, the Latin culture’s heritage con-
tinues to be fundamental to the rescue and reconstruction of a joint cultural heritage of
this land.

To be able to realize this fully, professional methods of preservation and subse-
quent conservation must be devised. Preservation (on the Polish side) is the respon-
sibility of state authorities — both central and regional, conservator’s offices, various
non-government organizations, social organizations and numerous other entities.
They include, among others: the Department of National Heritage existing within
the structures of the Ministry of Culture and National Heritage; the Center for Polish
Cultural Heritage Outside Polish Borders; “Wspdlnota Polska” (Polish Community);
the Council for Remembrance of Struggle and Martyrdom; scientific communities
— i.e. the Arts Institute of the Polish Academy of Sciences (PAN); academic com-
munities, among others from the technical universities in Krakéw, Wroctaw, Gliwice,
Warsaw and Kielce, the universities in Krakéw, Warsaw and Torun, the academies of
fine arts in Warsaw and Krakéw; museum communities from Krakéw, Warsaw and
Radom; public organizations and individual persons.

The initial phase of national heritage’s rescue — religious sanctuaries mainly
— was a very particular one. Rescue was primarily conducted by the parishioners
and the clergy. It consisted of diverse repair and construction work, of a varying
scope, an unfortunately it was often carried out with disregard of all standards,
cither building, or conservatorial (some of the places of worship are historical
monuments).
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Also, the organization and the arrangement of the sanctuaries’ interiors were acci-
dental — most frequently out of what had been saved, various miscellanies and donations
— and dictated by the tastes of parishioners and clergy.

This caused and still causes the evanescence of what remains of the authentic dé-
cor and of the value — at the users’ own request. During recent years took place other
alarming acts, linked to an inapt reconstruction of altars adorned with numerous and
incompetent painted copies — pastiches. Thus are created new — artificial and false —
values of beauty.

While such activities are explainable in regard to the almost heroic initial period, they
are indeed difficult do understand now, when often comprehensive studies do exist, as well
as exists opportunities to use professional contractors. Obviously there is also the obstacle
in the form lack of financial resources.

Professional conservation work is realized only since a few years. This is related,
among others, to an absence of a proper discernment of needs within such an broad
area, a deficiency of adequate partners on the opposite side and the lack of adequate
funding. This work is carried out by the following institutions and organizations:

o The Center for the Protection of Polish Cultural Heritage Outside Polish Bor-
ders of the “Wspdlnota Polska” (Polish Community) Association. Its scope of
activity includes monumental wall paintings, equipment of sanctuaries, ceme-
teries, monuments, commemorative sites. Its greatest realization: the relocation
of a 18" century wooden church from Wiszenki to Kowel, in Volhynia.

e The Council for Remembrance of Struggle and Martyrdom. Its main objective
is the commemoration of national historical sites, the reconstruction of ruined
cemeteries and the creation of new ones. It deals not only with military cem-
eteries, but also with civilian. One of its most difficult tasks is the reconstruc-
tion of the Cemetery of the Defenders of Lvov.

e The Society for the Protection of Historical Monuments. Owing to its efforts, it
was possible to start conservation work in Z.6kiew, or the conservation of grave-
stones in the Eyczakowski Cemetery, in Lvov.

e Museum communities, includingart conservation studios. They collaborate for
more than 20 years with their foreign partners. They realize specific tasks on
priceless artifacts, i.e. the enormous battle paintings from the Z.6tkiew colle-
giate church.

e An exception is the professional endeavor realized in Zétkiew by the students and
graduates of Polish art conservation academies in Warsaw, Krakéw and Torun (as
professional training, master’s theses, contracted or voluntary work). The work
started in the Roman Catholic Collegiate Church 20 years ago is still continued,
also in the castle, in the post-Dominican church (presently a Greek Catholic shrine)
and in various sites in the historical town.
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The formula promoted in recent times, consisting in rescuing national material her-
itage through all forms of voluntary work, is perhaps less costly than professional work,
but requires an enormous input and responsibility from people in charge of it. Also,
most regulations unambiguously define who, and on basis, may undertake the conserva-
tion of material heritage. Nevertheless, this formula has a future, particularly in the area
of a broadly understood preservation.

Translated by Author



