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Magnackie i szlacheckie elity
Rzeczypospolitej wobec niektérych
kwestii zwigzanych ze stosunkiem
do Turkéw i Tataréw oraz Szwedéw
i Rosjan w dobie wojny p6tnocnej

Zasygnalizowane w tytule sprawy byly juz poruszane w réznych opracowaniach
zaréwno sprzed lat, jak i powstalych niedawno!. Fakty i ptynace z nich wnio-
ski prezentowane byly w tekstach dotyczacych réznych kwestii — od zagadnier
wielkiej polityki wigzacych sie z miejscem i rolg Rzeczypospolitej w uktadzie sit
w Europie i ich zmianami, do opracowan dotyczgcych prasy, kalendarzy, gazet
pisanych i kompendiéw geograficznych?.

Problem jest wazny i interesujacy, gdyz wigze sie z pewnym zwrotem w po-
strzeganiu Turkéw, Tataréw, Szwed6éw i Rosjan w kontekscie zmian roli Rzeczy-
pospolitej w miedzynarodowym ukladzie sit. Przetom stuleci XVII i XVIII przy-
nidst tu, jak wiadomo, powolne, ale dostrzegalne przez ludzi uczestniczacych
w zyciu politycznym i obdarzonych pewng ,wrazliwoscia skojarzenia’, zmia-
ny. Nabieraly one trwaloéci w miare, jak poglebialy sie trudnosci wewnetrz-
ne, zmniejszaly sie mozliwosci manewru na arenie miedzynarodowej, stabty
wiezi spoleczne®. Zjawiska powyzsze odzwierciedlaly czesto nastroje pesymi-
zmu, zwatpienia w mozliwo$ci ujawniania sie lepszych stron ludzkiej natury.
Towarzyszyt im pewien konformizm postaw, zrozumialy w $wietle doswiad-

! Jako przyklad przywolam jedynie: J.A. Gierowski, Znaczenie zwycigstwa wiederiskiego dla sto-
sunkow polsko-tureckich, Warszawa 1983, s. 24; A.L. Sowa, Swiat ministrow Augusta II, Krakéw 1995;
A.K. Link-Lenczowski, Na pograniczu $wiata islamu, w: Rzeczpospolita wielu wyznan, Krakéw 2004,
8. 437-440;. Wazna jest praca magisterska M. Kaczki, Ex Oriente Lux. Pogranicze polsko-tureckie w la-
tach 1699-1714 (przechowywana w archiwum UJ).

2 Por. przykladowo ksigzke B. Roka, Kalendarze polskie czaséw saskich, Wroctaw 1985.

* A. Sowa, Wplyw doSwiadczen okresu panowania Jana Sobieskiego na postawy ministréw Augusta 11,
,Sobdtka”, r. XXXV (1980), nr 2, s. 411-412.
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czen plynacych z konfrontacji z przeciwnikiem zewnetrznym. Wydaje sie, ze
konformizm 6w wynikal takze stad, ze niekt6rzy sasiedzi, ktérzy jeszcze przed
stosunkowo niewielu laty nie wydawali sie istotnym zagrozeniem dla Rzeczy-
pospolitej, ukazywali stopniowo swe coraz groZniejsze oblicze, przyobleczone
czesto w maske przyjazni.

Ten powolny zwrot dokonywat sie na oczach pokolenia politykéw Rzeczypo-
spolitej, ktérzy dojrzewali na ogét w czasach panowania Jana III Sobieskiego.
Jego rzady, ktére bedg budzi¢ ozywione polemiki badaczy jeszcze bardzo dtu-
go, dostarczyly obserwatorom sceny politycznej wielu doswiadczeri, dodajmy
od razu, niekoniecznie pozytywnych.

Wieloletni konflikt z Turcja, oznaczajacy maksymalny wysitek zdolnosci
militarnych i wydolnosci finansowej panstwa (cho¢ przy znacznym wsparciu
finansowym z zewnatrz), spowodowal swoiste zjawisko ,sarmatyzmu het-
manskiego”, wedtug celnego okreslenia Stanistawa Cynarskiego, charaktery-
zujace sie swego rodzaju kultem broni i walki, ale umacniajace takze wiare
w warto$ci ustroju i sarmackie rozumienie wolnosci*. Zasadzie wolnosci pod-
porzadkowywano wiekszo$¢ zachowan politycznych — na forum sejmu, sej-
miku, czy w okresleniu postawy wobec sgsiadéw, partneréw i wrogdw Rze-
czypospolitej.

Taka postawa powodowala, ze wyrazane s3dy i opinie (cho¢ zastrzegam
sie, ze mozemy o nich wnioskowa¢ jedynie z zachowanych, chwilami jedno-
stronnych zrdédel) zmienialy sie stosunkowo powoli. Byly trwale, gdyz wyni-
kaly z przekonania, ze $wiat jest skonstruowany na niezmiennych zasadach
i wszystko z czym cztowiek sie styka i czego doswiadcza musi by¢ zbudowane
na niezmiennym fundamencie. Dotyczylo to przede wszystkim spraw osobi-
stych, rodzinnych, relacji z ludZmi z najblizszego otoczenia, mniej lub bardziej
zaleznymi od autora czy autorki opinii na dany temat. Dotyczyto to réwniez
szukania w odniesieniach do przeszlosci wskazéwek odnosnie do postepo-
wania w konkretnej sytuacji politycznej, gdy trzeba bylo szybko reagowaé na
wydarzenia, albo da¢ skuteczng rade. Jednak myslac kategoriami polityczny-
mi napotykano rychlo na, wspomniang juz wczeéniej przeze mnie bariere, wy-
nikajaca z akceptacji niezmiennosci zasad, ktérymi musi sie kierowaé polityk
réznego szczebla, akceptujacy mechanizm funkcjonowania ,$wiata polskie-
go”, albo jak go okreslat Stanistaw Dunin-Karwicki: ,stan polskiego panstwa...
zlozony... z... trzech sposobéw rzadzenia. Jest monarchia w krélu, arystokracja

* S. Cynarski, Sarmatyzm ,hetmanski”, ,Acta Universitatis Wratislaviensis” nr 276, Historia
XLVII, Wroclaw 1984, s. 267.
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w senacie, demokracyja w §lacheckim stanie, a tak jest czescig krolestwo cze-
$cig Rzeczpospolita™.

W systemie monarchii mieszanej funkcjg jego wszystkich podmiotéw byto
zapewnienie harmonijnego wspoétdziatania na zasadzie zgody, uzgadniania po-
czynan w warunkach wolnoéci i zaufania do partnera. Ta swoista réwnowaga
wykluczala w gruncie rzeczy uzycie sily w rozstrzyganiu réznic pogladéw czy
konfliktéw. Byto to zalozenie moze i teoretycznie stuszne, ale ujawniajace swe
stabosci przede wszystkim w momentach powaznych kryzyséw w stosunkach
z innymi panstwami, w razie wojny, wreszcie w czasach konfliktéw wewnetrz-
nych, gdy napiecia zdawaly sie rozsadza¢ spoisto$¢ panstwa.

Szczegdlnie niebezpieczne, bo silnie wpltywajace na ,,rozchwianie” akcepto-
wanego stanu rzeczy i systemu wartosci, byly wszelkie napiecia inter majestatem
et libertatem, czyli miedzy monarchg a szlachta. Im czestsze, tym bardziej ruj-
nowaly spoteczng $wiadomosé, tym bardziej wzmacnialy poczucie niestabilno-
Sci, zagrozenia i leku. Powodowaly ambiwalencje postaw, wyrazajacg sie tak-
ze ambiwalencjg opinii. Zagrozenie granic pafstwa, wkroczenie obcych wojsk
coraz czesciej nie tylko paralizowalo wole oporu, ale manifestowalo sie skrajng
odmiennoscig oceny w gruncie rzeczy tej samej czy bardzo podobnej sytuacji.
Zdarzalo sie, ze nastrdj paniki ujawnial sie w sytuacji nie odpowiadajacej rze-
czywistosci i nie wskazujacej na prawdziwe zagrozenie. Byl to, jak mi sie wy-
daje, wynik mniej lub bardziej $wiadomego przekonania o stabosci (liczebnej,
organizacyjnej, w pewnym stopniu takze technicznej) wlasnych sit zbrojnych
w poréwnaniu z nieprzyjacielskimi czy — formalnie — sojuszniczymi®.

Zasygnalizowane zjawiska byty widoczne w przypadku relacji polsko-turec-
kich czy polsko-tatarskich skutkujgcych, mimo traktatu kartowickiego 1699 r.,
okresowym stanem napiecia na pograniczu potudniowo-wschodnim Rzeczy-
pospolitej. Rzutowaly tez na stosunki pomiedzy Polska a Motdawig’.

Natomiast napiecie w relacjach wewnetrznych Rzeczypospolitej czesto wyni-
kalo z przekonania ludzi z elity wladzy, ze krdl August moze nawet niekoniecz-
nie zatajal swoje poczynania dyplomatyczne przed Polakami, ale niemozliwe
bylo porozumienie dotyczace pilnych biezacych spraw po prostu dlatego, ze kré-
la w kraju nie byto. Narzekano na to, szczegélnie w odniesieniu do stosunkéw

* 8. Dunin-Karwicki, Dziela polityczne z poczgtku XVIII wieku, oprac. A. Przybos, K. Przybos,
Krakoéw 1992, s. 25-26.

¢ Por. chocby alarm wywotany tzw. wypadem J. Grudziriskiego w 1712 r. do Wielkopolski i dalej.

7 A. Link-Lenczowski, Dyplomacja hetmana wielkiego koronnego Adama Mikolaja Sieniawskie-
go w latach 1706-1725, Krakéw 1980, passim (nieopublikowana praca doktorska przechowywana
w Oddziale Rekopiséw BJ).
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z Potksiezycem, zaréwno przed rokiem 1706, jak i po sejmie niemym, cho¢ wéw-
czas zdarzalo sie to rzadziej. Byla to jednak na pewno kwestia wazna dla elity
dostrzegajacej, ze nieobecny, a nieodzowny element systemu wtadzy nie wypet-
nia swoich ustrojowych zadan, utrudniajac sprawne funkcjonowanie panstwa?®.

Jednak dla stosunkéw polsko-tureckich najwieksze znaczenie miato stop-
niowe przezwyciezanie wrogosci i impasu w relacjach, datujace sie od przeto-
mu lat 80. i 90. XVII w., oraz zawarcie traktatu kartowickiego i przede wszyst-
kim wytyczenie granic, co nastapito w 1703 .’

Delimitacja granic zostala przeprowadzona w czasie, gdy na terenie Rzeczy-
pospolitej operowaly juz wojska szwedzkie, co mialo zasadnicze znaczenie dla
dalszych loséw parnistwa, gdyz prowadzenie w miare skutecznych dziatan woj-
skowych w powyzszej sytuacji byto malo realne. Na razie wydarzenia w centrum
panstwa nie wywieraly powazniejszego wplywu na rozwoj sytuacji na potudnio-
wo-wschodnim pograniczu. Jednak w §$wiadomogci elit tkwit ,,problem turecki”
zawierajacy silny kontekst religijny (problem ,przedmurza chrzescijanstwa”)™°.

Sytuacja zaczela sie zmienia¢ na przetomie stuleci, gdy do §wiadomosci ma-
gnatéw i szlachty zaczeto docieraé przekonanie, iz uktady miedzynarodowe sg
przestrzegane takze przez Turkow i Tataréw, a w razie wzrostu niebezpieczen-
stwa na wschodzie mozna sie odwota¢ do gwarantéw traktatu kartowickiego™,
podobnie zresztg jak i oliwskiego, w konflikcie ze Szwecjg. Zdaniem Andrzeja
L. Sowy powyzsze przekonanie mogto by¢ posrednim swiadectwem rodzacego
sie prze§wiadczenia o wlasnej stabosci i niemoznosci sprostania silnemu prze-
ciwnikowi. Moim zdaniem tkwi w tym sporo racji, gdyz utyskiwania na nad-
uzycia grasujacych po kraju obcych wojsk stanowily zbyt czesto zastone dla wta-
snej nieumiejetnosci maksymalnego zmobilizowania wszystkich sit przeciwko
nieprzyjacielowi. Zmienno$cig opinii czesto ,,przykrywano” chaotycznoéé dzia-
tan i brak jednosci, na ktéry ciggle narzekano. Zjawisko to wystepowato w wy-
padku ocen sytuacji na motdawskim pograniczu w zwigzku ze wzrostem ak-
tywnosci sit tureckich i tatarskich oraz dyplomacji osmanskiej*.

8 Prerogatywy wladzy w kontekscie funkcjonowania pafstwa w czasie pokoju i wojny najle-
piej objasnia M. Markiewicz, Historia Polski 1492-1795, Krakéw 2004, s. 35-50.

® Z.Wojcik, Jan Sobieski 1629-1696, Warszawa 1983, s. 464 n.

10 7. Tazbir, Polskie przedmurze chrzescijaniskiej Europy. Mit a rzeczywisto$¢ historyczna, Warszawa
1987, passim, szczegdlnie s. 91 n.

1 A.L. Sowa, Swiat..., s. 105.

2 A.K. Link-Lenczowski, Wokét kryzysu wschodniego z lat 1711-1713. Tureccy i tatarscy dyplomaci
w Rzeczypospolitej, w: Miedzy zachodem a wschodem. Studia ku czci Profesora Jacka Staszewskiego, tom 11,
red. J. Dumanowski, B. Dybas, K. Mikulski, J. Porazinski, S. Roszak, Torun 2003, s. 355-367.
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Coraz czeSciej, szczegllnie po zawarciu przez obdz popierajacy Augusta II
w 1704 r. traktatu narewskiego, wyrazano poglad, ze stosunki z Turkami i Tata-
rami moga by¢ w przysztosci tak niestabilne, Ze niezbedne bedzie wspétdziata-
nie z Moskwg. Myslano tak szczegdlnie w okresach przejsciowego wzrostu na-
piecia na pograniczu, gléwnie w latach 1711-1713 (w roku 1713 zanosito sie, jak
wiadomo, na interwencje turecka, do ktdrej nie doszto). Takim nastrojom da-
wali wyraz ludzie niekoniecznie zwigzani z wspierajacg Augusta IT konfederacja
sandomiersky, ale takze jawni lub pozostajacy w cieniu adherenci Stanistawa
Leszczynskiego, jak np. wojewoda sandomierski Stanistaw Morsztyn, poczat-
kowo zwolennik prowadzenia rozméw ze Szwedami przynajmniej od wrzesnia
1702 r., w latach pézniejszych czlowiek doéé trzezwo patrzacy na mozliwosci
politycznego manewru elit Rzeczypospolitej”. Byt on zwolennikiem dziatania
elastycznego dostosowanego do okolicznosci. Wedtug dzisiejszych kryteriéw
ocieralo sie to o zdrade, lecz zupelnie inaczej bylo oceniane przez ludzi z cza-
séw saskich, szczegélnie dziatajacych w okresach wielkich napie¢ politycznych
i gwaltownych zmian militarnego potozenia Rzeczypospolite;.

Dla éwczesnej elity zmienno$é sytuacji kraju i dysproporcja sit swoich i ob-
cych, takze wojsk sojuszniczych, oznaczala przerzucanie sie od ocen sytuacji
nacechowanych wrecz euforiag do otwartego pesymizmu. Straznik koronny
Stefan Potocki, cztowiek nalezacy do dwczesnej elity wladzy z racji osobiste-
go majatku i koneksji rodzinnych (byt szwagrem hetmana wielkiego koronne-
go Adama Mikotaja Sieniawskiego, jednej z czotowych postaci sceny politycz-
nej w pierwszych latach XVIII w.), doskonale znajacy motdawskie pogranicze
i stosunki panujgce w Turcji, w pazdzierniku 1710 r. stwierdzal: za pierwszym
odglosem wojny, ,jezeli nas do niej [...] car przymusi to my jednego momentu
od Chocimia zginiemy”. Za$ nieco wczesniej pisat: ,sie tak samego WMPana [tj.
Sieniawskiego — A.L.-L.] jak i tamtych obawiam, jakoby trzcinka jaka najsub-
telniejsza z ktérej strony wiatr powionie naklania¢ sie musze™*. Rzeczywiscie
w latach 1708-1709 Potocki niejednokrotnie prowadzit intensywne rozmowy ze
zwolennikami Karola XII i Stanistawa Leszczynskiego. Podobne opinie wypo-
wiadano tym czesciej, im przyszloéé rysowala sie w bardziej ciemnych barwach
iim byta mniej pewna, a rozwdj wydarzen, nie tylko w relacjach z Turcja ijej len-
nikami, byt coraz trudniejszy do przewidzenia.

B Por. zyciorys Stanistawa Morsztyna, opr. A. Link-Lenczowski, PSB, t. XXI, Wroctaw—War-
szawa—Krakdéw 1976, s. 822826, B. Czart., rkps. 5896.

14 1. Ronikier, Hetman Adam Sieniawski i jego regimentarze, Krakéw 1992, s. 189; zyciorys Stefa-
na Potockiego, opr. A. Link-Lenczowski, PSB, t. XXVIII, Wroctaw-Warszawa—Krakéw 19841985,
s. 177-180.
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Zjawisko powyzsze zdaje sie wskazywac na istotng zmiane w relacjach pol-
sko-tureckich po 1714 r. Zar6wno w materiale rekopi$miennym, jak i tekstach
drukowanych od potowy drugiej dekady XVIII w., nie ma juz w zasadzie we-
zwan do walki z wrogami chrzescijafistwa. Dominuja spokojne analizy, na ogét
bez publicystycznego zacietrzewienia, cho¢ ich autorzy nie unikajg podkresla-
nia odmiennosci kulturowej i religijnej Turkow i Tataréw. Czes¢ historykéw jest
nawet sktonna uwazaé, ze przyjmowanie , spokojnej” i wywazonej konwencji ta-
kiej narracji moze by¢ wynikiem utraty wiary w mozliwosci ludzi i — szerzej —
panstwa w nastepstwie wojny pétnocnej i towarzyszacych jej perturbacji we-
wnetrznych bedacych jedng z przyczyn kryzysu wartosci®.

Brak wiary we wilasne sily wynikat réwniez z oceny stanu organizacyjnego
wojska i (na ogét) braku wiary w jego warto$¢ bojows. Dla obserwatoréw sceny
politycznej bylo to oczywiste, cho¢ pewne nadzieje wigzano z postanowieniami
traktatu warszawskiego i sejmu 1717 roku'®. Znamienne, ze redaktorzy gazet pi-
sanych z pierwszej potowy XVIII w., wedtug ustalen Kazimierza Maliszewskie-
go, nadal czesto wskazywali na niebezpieczenstwo tureckie'. Jednakze byly to
materialy majace w jakiej$ mierze charakter wtérny, nie pochodzace ani z ko-
respondencji 0s6b zwigzanych z pograniczem, ani z materiatéw wytwarzanych
przez instytucje panstwa, w ktérych na ogét nie uzywano okreslen typu ,spro-
$ny, ,bezecny”, ,falszywy”, itp.”® Nie zajmowano si¢ réwniez zasadami islamu.
Swiat Orientu coraz czesciej postrzegano w kategoriach zwyczajnosci, nawet
pewnej swojskosci. Zresztg relacje z Turcjg i Tatarami z punktu widzenia elit
Rzeczypospolitej nie mialy w XVIII w., mimo przejsciowych napieé, tak wiel-
kiego znaczenia jak stosunki ze Szwecja i Rosja.

Problem stosunku do Szwecji i Szwedéw jest dos¢ skomplikowany, gdyz skla-
daly sie nan wyjatkowo dlugie doswiadczenia, siegajace lat 60. XVI wieku. Wy-
daje sie, ze ich trwatosé w swiadomosci spotecznej elity Rzeczypospolitej rzuto-
wala na postrzeganie Szweddéw nie tylko w kategoriach ,,obcosci”. Nawet jesli ze

5 A.L. Sowa, Swiat..., s. 102 n. O Turkach i Tatarach brak szerszych informacji u E. Otwinow-
skiego (Dzieje Polski pod panowaniem Augusta II od roku 1696-1728, Krakdéw 1849), za to pelno nega-
tywnych okreglert Niemcow.

16 J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny potnocnej, Warszawa 1956; J. Ronikier, Het-
man... Sytuacje lapidarnie opisal w 1738 r. prymas Teodor Potocki: , Licha sit stabo$¢ i wojska nik-
czemno$¢”; list z Lowicza 19 VI 1738 1., B. Ossol., rkps. 67, s. 105 n.

7 K. Maliszewski, Obraz $wiata i Rzeczypospolitej w polskich gazetach rekopismiennych z okresu poz-
nego baroku, Torun 1990, s. 115 n. Autor wskazuje réwniez na pewne uprzedzenia ,cywilizacyjno-
-religijne” autoréw i redaktoréw gazet, akcentujac jednoczeénie trudnosci w zakresie odtworze-
nia zZrédet ich wiedzy.

18 K. Maliszewski, Obraz..., s. 117 n.
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zgroza opisywano zniszczenia z czasow ,potopu”, nie uzywano raczej okreslen
wskazujacych na prymitywizm i okrucienstwo Szwedéw. Jednak kleska Rzeczy-
pospolitej w potowie XVII w. zaowocowala nie tylko prébami naprawy panstwa,
ale i opiniami wskazujacymi, ze Szwedzi to ,lutry”, Jheretycy” i ,bezboznicy™.
Nacisk ktadziono wiec nie tyle na sprawy praktyczne, oceny generalne panstwa
szwedzkiego i jego mozliwosci politycznych, ale na réznice wyznaniowe.

W poczatkach XVIII w. jezyk opinii, pochodzacych z réznych kategorii Zré-
det, dowodzi czego$ innego. Szwedzi postrzegani byli jako ludzie reprezentuja-
cy wielkie mocarstwo, dysponujace duzymi srodkami i niestychanie sprawng ar-
mig. Dla polskich i czesciowo litewskich politykéw od momentu znalezienia sie
oddzialéw szwedzkich w granicach Rzeczypospolitej najwazniejsze byto prze-
konanie dyplomatéw szwedzkich, ze August II rozpoczat dziatania w Inflan-
tach nie majac zgody Rzeczypospolitej. Uzywano przy tym logicznej, wywazo-
nej argumentacji i jezyka, ktérym na ogdt postugiwali sie dyplomaci. Jezykiem
takim operowali réwniez autorzy pism politycznych, szczegélnie z pierwszych
lat konfliktu®®. Wydaje sie, ze w miare postepu wojsk szwedzkich w Rzeczypo-
spolitej, rozszerzania sie konfliktu i coraz wiekszego udziatu w nim wojsk rosyj-
skich, w opisach szwedzkich poczynan zaczety dominowa¢ suche fakty, ktérym
nie towarzyszyto warto$ciowanie. Uzywano niewielkiej ilosci epitetéw, a najwy-
zej narzekano na zachlanno$é¢ zotnierzy i oficeréw?.

Szwedzkie operacje wojskowe oraz osoba Karola XII i jego najblizszego oto-
czenia nie stawaly sie przedmiotem obszerniejszych dociekan i analiz polskich
obserwatoréw, w tym takze wspdlczesnych pamietnikarzy, oczywiscie z wyjat-
kiem Stanistawa Poniatowskiego, ojca kréla. Mogto to by¢ wynikiem oddzialy-

¥ Tamze,s. 126 n.

20 Smetna mowa strapionej ojczyzny”, passim; por. Diariusz Sejmu Walnego Warszawskiego
1701-1702, wyd. P. Smolarek, Warszawa 1962, s. 179-193. O genezie wojny i Szwedach, zob. tamze,
s. 184 n, 186.

21 por. Wawrzynca F. Rakowskiego Pamigtnik wielkiej wojny pétnocnej, oprac. M. Nagielski, M. Wa-
gner, Warszawa 2002, s. 28 n. ,Rok 1705 [styczeri] Szwed6w 3000 przyszto pod Lezajsk i ztgczyli
sie z JMP wojewodg kijowskim, ktéry posytat do pana marszatka zwigzkowego [Denhoffa], aby
z wojskami przylaczyl sie do niego, deklarujac sie odstapi¢ i Szweddw i Saséw, a inszg elekeyjg
ztozyé lub na poparcie tego elekta, lub na obranie innego. Szwedzi droge od Saksonii pozastepo-
wali i cale do Saksonii wtargng¢ mysla. Moskwa koto Wilna liczna stoi do 100 000”. Czasem w re-
lacji nie brakowalo swoistego humoru: ,obrali mnie sposrdd siebie (z ziemi wiskiej) postem do
kréla JM Augusta i cara Petra Aleksiejewicza moskiewskiego z JM panem Jakubem Szczawiniskim
kasztelanicem kruszwickim, ...z powinszowaniem ogniem i mieczem szwedzkim obranego pana
oraz suplikujgc sie, aby te ziemie od ciezaréw i kontrybucji ochronié raczyt i od sypania watéw ty-
kocinskich i od zimowej konsystencji od Moskwy”; j. w.: tamze, s. 35.
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wania kilku czynnikéw. Na chyba najistotniejszy zwracat uwage w swej mono-
grafii Jerzy Ronikier??. Zjawisko okreslit jako ,kompleks szwedzki”, wytworzony
w gronie elity wojskowej Rzeczypospolitej wiernej konfederacji sandomierskiej
i Augustowi II, chyba juz po bitwie kliszowskiej 1702 r. Niezaleznie od waz-
nych motywéw politycznych, ktérymi kierowala sie elita wtadzy Rzeczypospo-
litej, i jej decyzji wplywajacych na ksztaltowanie sie sceny politycznej przed i po
traktacie w Altranstadt z 1706 r., najistotniejszym czynnikiem wplywajacym na
oceny Szwedéw byto przekonanie, ze budzg oni po prostu groze swym zacho-
waniem i bezwzglednoscia. Wiedziano, ze armia szwedzka to bardzo sprawna
machina, ktdrej najwazniejsza cecha byta efektywnos¢, brawura, wielka odwa-
ga i preferowanie szybkiego, zdecydowanego ataku, nawet wéwczas, gdy ope-
rowano relatywnie niewielkimi sitami. Zdawano sobie sprawe, ze takim zato-
zeniom hotdowatl Karol XII i Ze jest on osoba, ktdrej nie da sie przekonaé do
odmiennych racji, gdyz jest czlowiekiem walki. Réwniez miano §wiadomos¢,
ze warto$¢ bojowa armii szwedzkiej budowata i podtrzymywata surowa dyscy-
plina koscielna w duchu luteraniskim. Wojsko modlito sie codziennie pod go-
lym niebem bez wzgledu na pogode. Krdl uczestniczyt w nabozenstwach dla
swej gwardii przybocznej, a w machinie wojennej bardzo wazna funkcje pet-
nili kapelani - istotny, by nie rzec decydujacy czynnik (obok woli krélewskiej)
utrzymywania jej sprawnoéci. Ich dzialania mialy wplywaé na podtrzymanie
ducha walki u Zotnierzy i ttumienie w nich leku przez ,narzucanie im sposobéw
myslenia umocowanych w religii, czesto o symbolice fatalistycznej”*. Zgodnie
z tym rozumowaniem Szwedzi byli wybranym narzedziem bozym - dzie¢mi
Izraela, podobnie jak walczacy z Hiszpanami mieszkancy Niderlandow, zesta-
nymi na ziemie by kara¢ odstepcéw od wiary i grzesznikéw. Jeden z pastordéw
udowadniat swym owieczkom, ze Szwedzi to wspdlczeséni Izraelici, poprzez
przestawienie liter w nazwie Asyrii, wroga starozytnych Zydéw. Stowo ASSUR
nabieralo wiec znaczenia RUSSA, obecnego wroga Szwecji. Jest to, nawiasem
moéwigc, tym bardziej interesujace, ze w Szwecji (z wyjatkiem przelotnych go-
§ci) Zydéw wéwezas trudno byloby znalezé?.

Jakkolwiek bitwa pottawska 1709 r. zachwiata opinig o niezwyciezonosci
wojsk szwedzkich, w konfrontacji z sitami Rzeczypospolitej, to w dalszym ciggu
uwazano Szwedow za bardzo groznych przeciwnikéw. Chyba dopiero informa-

22 ], Ronikier, Hetman..., s. 146-150.

% P. Englund, Pottawa, Gdansk 2003, s. 8 n., 10-11.

2 Tamze, s. 10. Por. tez interesujace relacje i opisy sytuacji w Rzeczypospolitej odzwierciedla-
jace ,optyke” szwedzka: O. Sjoéstrom, Bitwa pod Wschowg, Zabrze—Tarnowskie Géry 2012; P. From,
Klegska pod Poltawg, Zabrze 2010.
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cje o rozpoczeciu rokowan na Wyspach Alandzkich i §mier¢ Karola XII w grud-
niu 1718 r. zmienily nieco poglady elit polskich na temat zagrozenia plyngce-
go ze strony Sztokholmu. Szlo z tym w parze przekonanie, iz Rzeczpospolita
znajduje sie w takim potozeniu, ze nikomu nie zagraza. Andrzej Sowa stusznie
nazwat to zjawisko budzeniem sie, trapigcego odtad elite, kompleksu opartego
na przekonaniu o wlasnej stabosci*. Zbyt bowiem czesto w latach 20. XVIII w.
i pézniej akcentowano konieczno$¢ odbudowy stawy narodu polskiego, co 13-
czono z korzystnymi z punktu widzenia Rzeczypospolitej wydarzeniami, jak
np. $mier¢ Piotra I w 1725 1.2 W zwigzku z tym zjawiskiem trudno sadzi¢, ze
kwestia przystgpienia do traktatu wiederniskiego z 1719 r. mogta by¢ postrzegana
inaczej, jak awanturnictwo.

Przekonanie o militarnej sile Szwecji byto w Rzeczypospolitej obecne od po-
czatku wojny pétnocnej, gdy tylko rozeszly sie informacje o saskim ataku na
Ryge. Jak wspomnialem, ton informacji o poczynaniach Karola XIIijego wojsk,
nawet po przekroczeniu przez niego granic Kurlandii, byt ograniczony wtasci-
wie do suchych faktéw. Sgdzono poczatkowo, zgodnie zreszta z opiniami czesci
ludzi z otoczenia Augusta II, ze mozliwe jest porozumienie i wyjasnienie spor-
nych probleméw, skoro Rzeczpospolita formalnie nie byta agresorem (tylko Au-
gust II jako elektor saski)*’.

Gdy wkroétce okazalo sie, Ze sytuacja wewnetrzna sie komplikuje i Szwedzi
(szczegdlnie w Wielkopolsce) zyskali mniej lub bardziej przekonanych zwo-
lennikéw, elita uznala, Ze jedynym wyjsciem z wewnetrznego i zewnetrznego
impasu bedzie zwotanie kolejnego sejmu. Znamienna byla jednak wyrazna,
choé¢ moze jeszcze nie determinujaca przyszlych wydarzen, zmiana nastrojéw
w Wielkopolsce. Procz wyrazéw lojalnosci wobec Augusta I, juz w laudum sej-
miku $redzkiego z limity 8 11703 r. byly zauwazalne silne akcenty krytyczne pod
adresem kréla ijego ludzi. Zapewnieniom o synowskiej mitosci towarzyszyt bo-
wiem rejestr skarg na postepowanie ,wojsk JKM cudzoziemskich” wyciggaja-
cych kontrybucje z débr krélewskich i duchownych, co uniemozliwia zaptacenie
wojsku koronnemu. Zwracano réwniez uwage na zachowanie wojsk Augusta II,

25 A.L. Sowa, Swiat..., s. 105 n.

26 Tamze; por. B. Czart., rkps. 5922, T. Potocki do A. Sieniawskiego, 28 11 1725, nr 31933: [Po
$mierci Piotra I] ,uspokajajg sie animusze (...) bo co sobie [planowali] to wszystko w sitach cara
zaktadali”.

7 Diariusz Sejmu..., s. 36 n. (Replika na speculum saskie i brandenburskie — wiosna 1701);
por. tez Uchwata sejmiku generalnego prowincji wielkopolskiej pod Kotem 30 pazdziernika 1702 roku, w:
Akta sejmikowe wojewddztw poznanskiego i kaliskiego, lata 16961732, wyd. M. Zwierzykowski, Poznan
2008, s. 298-305.
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gdy zolnierze ,Obrazy Matki Boskiej i $wietych panskich w kilku miejscach
szpadami poprzebijali i nogami podeptali, publicum exercitium religionis exo-
ticae po miastach odprawujg i cokolwiek tylko contemptum religionis catholi-
cae wymysli¢ moga, audere praesumant”®®. Najwazniejsza jest mitos¢ obywate-
li, a nie wojska postronne®. Podobne przyktady mozna mnozy¢. Obrazujg one
typowy sposéb myslenia elit oddzielajacych konsekwencje ,partykularnego”
i ,wspdlnotowego” myslenia, odzwierciedlajgcego polityczny system Rzeczypo-
spolitej i okreslajacy postrzeganie ,,obcych” czy ,innych”.

,Inni” kulturowo, zwlaszcza religijnie, sa opisywani dos¢ beznamietnie
(moze z wyjatkiem Saséw, ale ich obecno$¢ na ziemiach polskich to osobny pro-
blem). Zresztg w Wielkopolsce poczatkowo zwolennicy i przeciwnicy Szwe-
dow zdawali sie przestrzegaé pewnych ogélnych zasad, niepewni przysztosci.
,Zaczal sie sejmik Wielkopolski w Szredzie, gdzie zrazu partyzanci szwedzcy
duzo mieszali rzeczy [...] ac tandem, ze nie przelewki, kiedy nazajutrz, gdy stro-
na krélewska rezolwowala sie oddzieli¢ od nich [...]. Wiec gdy mato co zostalo
szlachty przy partyzantach szwedzkich, widzac Ze nie przelewki kiedy strona
krélewska i swego juz sobie marszatka obierata, a onych pro hostibus patriae
deklarowata, sami ultra przyszli do nich i zgodzili sie na to”*°.

Bliska przyszlos¢ przyniosta ostrg polaryzacje postaw w calym kraju, ale
jezyk politycznego dyskursu okreslajacy zaréwno adherentéw Karola XII, jak
i samych Szwedow, odzwierciedlat przyjeta przez wszystkich konwencje pozba-
wiong nadmiernej ostrosci, szyderstwa czy wulgarnosci wypowiedzi, uzywa-
nych przeciez przez publicystyke i literature polemiczna?®. Mogla to by¢ swego
rodzaju instynktowna obrona przed sytuacja, w ktorej ostros¢ sporéw zamyka-

8 Tamze, Laudum sejmiku wojewddztw poznafiskiego i kaliskiego z limity w Srodzie,
8 stycznia 1703 r., s. 307.

2% Tamze, por. znamienng Odpowiedz Augusta II na poselstwo z sejmiku wojewddztw po-
znanskiego i kaliskiego — Torun, 27 stycznia 1703 r., s. 309-311.

3 Tamze, Informacja o sejmiku wojewédztw poznanskiego i kaliskiego w Srodzie, 5 lutego
1703 w wiadomosciach z Torunia — 12 lutego 1703, s. 316.

31 Por. uwagi J. Porazinskiego analizujgcego geneze opozycji wielkopolskiej i ksztaltowanie
sie jej programu. J. Porazinski, Opozycja wielkopolska na poczgtku wojny pétnocnej (1702-1703), ,,Acta
Universitatis Nicolai Copernici”, Historia XX, z. 158, 1985, s. 97110, szczegélnie s. 97 n. Por. réw-
niez: Instrukcje dang postom do prymasa Michala Radziejowskiego z sejmiku wojewddztw po-
znanskiego i kaliskiego za uniwersalem Stanistawa I — Koécian, 2 grudnia 1704 r., Akta sejmiko-
we wojewddztw poznanskiego i kaliskiego. Lata 1733-1763, wyd. M. Zwierzykowski, Warszawa 2015,
s. 851-852; por. tez argumentacje i jezyk zwolennikéw S. Leszczyniskiego znang z: Konfederacji
uchwalonej na sejmiku wojewddztw poznaniskiego i kaliskiego — Sroda, 14 grudnia 1733 r., tamze,
s. 90-93.
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taby droge do rozwiazania kryzysu politycznego i doprowadzenia do ,jednosci
Rzeczypospolitej” — gtéwnego postulatu elit. A $wiadectwem trwatoéci podzia-
téw bylaby nadmierna ostrosé¢ wypowiedzi. Dotyczytaby ona ocen sytuacji we-
wnetrznej, jak i potozenia miedzynarodowego Rzeczypospolitej oraz charakte-
rystyki innych narodéw.

Kres dzialann wojennych do pewnych granic zmieniat te optyke. ,Normal-
nos$¢” przywracata réznorodnos¢ ocen, cho¢ towarzyszyta im §wiadomos¢ sta-
bosci panistwa. Uzmystawiano to sobie jeszcze przed konfederacjg tarnogrodz-
ka, ale petna swiadomo$¢ stanu panstwa uwidocznita sie bardzo mocno po roku
1717. Zdumiewajaca na pozor opinia Otwinowskiego, iz szczescie w polityce po-
woduje hardo$¢ i wygérowane zadania, ale Polacy potrafig sie temu przeciw-
stawi¢, jest znamiennym odzwierciedleniem §wiadomosci marnego potozenia
kraju, ktéremu paradoksalnie towarzyszy wiara w zywotno$¢ i wartosci spote-
czenstwa i pokazuje typowy spos6b myslenia elit®?. Najwazniejszy jest bowiem
pokdj z sgsiadami®.

Swoista ambiwalencja widzenia rzeczywistosci stawala sie wiec w konkret-
nym opisie wyrazem pewnej trzeZzwosci w spojrzeniu na sprawy §wiata i jego
Loswojenia’. Pisano wiec jeszcze w XVII i w XVIII w., jak pamietamy, do$¢ spo-
kojnie o Turcji, unikajac przeciez, poza pewnymi wyjatkami, tresci antyturec-
kich nawet w utworach na temat zwyciestwa wiedeniskiego, cho¢ raczej trudno
przypuszczac, aby miato to wowczas zwiazek z relacjami z Rosja**. Bogdan Rok
podkreslat przed laty, ze wszyscy autorzy relacji o Turcji, w tym zrddet narra-
cyjnych, zachowywali wiele pow$ciggliwosci w opiniach, nigdy nie przytacza-
jac inwektyw, co dotyczyto takze islamu®. Dodajmy, ze nawet w obliczu wojny
1672 r. méwiono o zagrozeniu tureckim w duchu dyskursu opisujacego sprawy
zwigzane z dzialaniami wladz panstwowych?®¢, bez uzywania inwektyw.

32 E. Otwinowski, Dzieje Polski..., Krakéw 1849, s. 278.

3 Tamze, s, 287.

3* D. Dolanski, Trzy cesarstwa, Zielona Gora 2013, s. 152 n. Autor zwraca tez stusznie uwage na
opisy narodzin islamu zbiezne w literaturze polskiej z tendencjami w chrzescijariskim pi$émien-
nictwie; tamze, s. 155. Por., réwniez uwagi B. Roka na temat szczegdtowosci i rzeczowosci opiséw
sytuacji w Turcji. B. Rok, Obraz Turcji w kalendarzach czaséw saskich, ,Acta Universitatis Wratisla-
viensis” nr 1108, Historia LXXV, 1990.

% Tamze, s. 120, 122.

3¢ Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego, t. 111: 1661-1673, wyd. A. Przybo$, Wroctaw—Kra-
kéw 1959, s. 296, Sejmik przedsejmowy wojewddztwa krakowskiego w Proszowicach 22 stycznia 1670 t.;
tamze, s. 401, Instrukcja dana postom na sejm z sejmiku przedsejmowego wojewddztwa krakowskiego
w Proszowicach 27 kwietnia 1672 r.
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Podobne zjawiska mozna zaobserwowaé¢ w przypadku nastawienia elit wo-
bec Rosji w §wietle réznych przekazdw z czaséw wojny péinocnej. Stosunek do
Rosji i jego ewolucja znajdowat odzwierciedlenie w rozmaitych tekstach, enun-
cjacjach publicznych czy prywatnych?’.

Kwestia powyzszajest bardzo skomplikowana, gdyz opinie na temat wschod-
niego sasiada Rzeczypospolitej, jak udowodnit Andrzej Sowa, byty bardzo czesto
niekonsekwentne i wewnetrznie sprzeczne, nawet gdy bylty wypowiadane przez
te same osoby i to w stosunkowo nieodleglym czasie®*®. Uwazano na ogét, ze so-
jusz z carem jest konieczny, jak dtugo trwa wojna z Karolem XII. Stale jednak
skarzono sie na postepowanie wojsk rosyjskich, ich naduzycia i okrucienstwo,
oraz niewypelnianie przez Piotra I zobowigzan sojuszniczych. Otwarcie glosili
to przywddcy konfederacji sandomierskiej po roku 1706*°, a takze, w zmienio-
nej sytuacji, po Pottawie i przywréceniu Augusta II na tron w roku 1709. Po roku
1709 negatywne aspekty sojuszu z Piotrem I ujawnily sie szczegdlnie ostro. Nie
wplyneto to jednak w znacznym stopniu na postrzeganie przez elity Rzeczypo-
spolitej waloréw aliansu z Piotrem I.

Dzialo sie tak w czasie kryzysu wschodniego w latach 1711-1713, wzrostu na-
piecia przed konfederacjg tarnogrodzkg i po sejmie niemym. Alians z carem po-
strzegany byt jako czynnik w jakims stopniu stabilizujgcy sytuacje w Rzeczypo-
spolitej w razie wewnetrznych niepokojéw, cho¢ oczywiscie opisujac go réznie
akcentowano pewne sprawy, zaleznie od konkretnych okolicznosci*®. Zgodnie
z 6wczesnym rozumieniem funkcjonowania ustroju Rzeczypospolitej nie byto
innej mozliwo$ci pojmowania relacji nie tylko z Rosjg, ale i z innymi sgsiadami
Rzeczypospolitej, moze z wyjatkiem Prus*.

Widziano konieczno$¢ sojuszu z Rosja, ale oczywiscie krytykowano wie-
le poczynan sojusznika. Lata 20. XVIII w. przyniosty pewien spadek napiecia,
gdy wojska carskie opuscily terytorium Rzeczypospolitej. Wkrotce zresztg po-
jawil sie ponowny wzrost napiecia w zwigzku z reperkusjami sprawy torunskiej
z 1724 roku.

37 QOstatnio napisal o stosunkach polsko-rosyjskich w latach 1697-1706 obszerng ksigzke
J. Burdowicz-Nowicki: Piotr I, August I1 i Rzeczpospolita 1697-1706, Krakéw 2010.

38 A.L. Sowa, Swiat..., s. 113-125.

3% A. Kaminski, Konfederacja sandomierska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim 1706-1709, Kra-
kéw 1969; A. Link-Lenczowski, Dyplomacja..., s. 168 n.

0 A.L Sowa, Swiat..., s. 117; E. Otwinowski, Dzieje Polski..., s. 287.

* Tamze, s. 118-119. Odno$nie do m.in. Prus por. opinie prymasa Teodora Potockiego;
B. Czart., rkps. 5922, nr 31933, 31938, listy T. Potockiego do A. Sieniawskiego z dnia 28 II i 21 III
1725.
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Skomplikowane relacje ze wschodnim sasiadem znajdowaly odzwierciedle-
nie w r6znych tekstach odnoszacych sie do Rosji i Rosjan. Byly one mniej lub
bardziej stonowane, w zaleznosci od okolicznosci ich wypowiadania, ale ogdl-
nie nie odbiegaly od opinii na temat zachowania sie Szwedéw i popetnianych
przez nich naduzy¢. W okresie dziatan wojennych najostrzej pietnowano okru-
cienstwo Kalmukéw i Kozakéw. Uzywano podobnego jezyka, dos¢ beznamiet-
nie opisujac postepowanie szwedzkich czy rosyjskich oddzialéw niszczacych
wsie i miasta. Bardzo rzadko zdarzaly sie okreslenia oceniajgce odmiennosé
wyznaniowa Szweddw i Rosjan, w kazdym razie w poczatkach XVIII wieku*2.

Od schytku lat 20. XVIII w. do $mierci Augusta II problematyka odniesiefi
do Rosji i Szwecji byta rzadziej przedmiotem uwagi elit. Zmienily to lata 1733—
1736 w relacji do Rosji, cho¢ konwencja wypowiedzi na jej temat i ich stylistyka
nie zmienila sie zasadniczo. Gdy idzie o Szwecje, to wieksze nig zainteresowa-
nie przynidst poczatek lat 40., w zwigzku z zaostrzeniem sie sytuacji wewnetrz-
nej i planami konfederacyjnymi Potockich®. Ale i wéwczas nie bylo zmiany jezy-
ka bodaj w duchu wypowiedzi o charakterze publicystycznym.

Podkreslam na zakoniczenie, iz wydaje mi sie, ze jezyk magnacko-szlachec-
kich elit Rzeczypospolitej, ktérym opisywano wschodnich i pétnocnych sasia-
déw od przetomu XVII i XVIII w. az po lata 40. tego stulecia, odzwierciedlat
leki, fobie i kompleksy i elity, i spoteczenistwa. Cechy tego jezyka byly odbi-
ciem stanu spotecznej $wiadomosci. Byla to swiadomos¢ bezsilnosci, zagro-
zenia i braku wiary we wlasne sily. Byt to skutek doswiadczen wojennych. Ale
jezyk ten byl tez nadal $wiadectwem przekonania, ze system polityczny pan-
stwa — monarchia mixta — jest niezmienny i nienaruszalny. Poczucie, ze zasady
ustroju panstwa sa nienaruszalne wplywatl na statos¢ ocen ,,obcych”. Jezyk tych
ocen byt odzwierciedleniem przekonania, ze relacje z sgsiadami tez sg bardzo
trwale. Takie postrzeganie §wiata utrudnialo, czy wrecz uniemozliwialo, realng
ocene rzeczywistosci i reformowanie panistwa. Chyba to dostrzegano, ale elity

42 K. Maliszewski, Obraz..., s. 119-129.

* Manifest szwedzki do narodu polskiego, czerwiec 1742, w M. Skibiniski, Europa a Polska w dobie woj-
ny o sukcesje austriackg w latach 1740-1745, t. 11, Krakdéw 1912, s. 28—30; Refleksje A.S. Dembowskiego, bi-
skupa plockiego, czerwiec 1742, tamze, s. 31-33. ,To tylko méwie, ze w nim [manifeécie] styl i ducha
szwedzkiego (a podobno i kogo$ wiecej) kazdy widzie¢ moze... Motiva tejto przyjazni szwedzkiej;
reflektujmy sie, kiedy nam jg i jaky $wiadczyli? Gdy wiec do nas wchodzili pytalismy sie dtugo:
Hospitesne ac hostess veniant? Odpowiadali nam zawsze Amici et foederati Vestri sumus, a po-
tem przez do§wiadczenie po ztupionych i sprofanowanych kosciotach, po zdartych albo spalonych
fortunach szlacheckich uznali$my tejto przyjazni skutki”. Okoliczno$ci sprawy zob. M. Skibinski,
Europa a Polska..., t. I, Krakéw 1913, s. 249-256.
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magnackie i szlacheckie potrafily taczy¢ swiadomosé kryzysu panstwa z poczu-
ciem, ze tak by¢ musi, bo $§wiat jest niezmienny.
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Andrzej Link-Lenczowski
(Jagiellonian University)

Problems faced by the Polish-Lithuanian Commonwealth
Elites (magnates and nobility) in relation to Turks, Tartars,
Swedes and Russians during the Great Northern War

Summary

The author shows possible ways of understanding one of the most important
problems concerning the attitudes of Polish and Lithuanian magnates and no-
bility to Turks, Tartars Swedes and Russians during the Great Northern War.
The understanding of the presence of neighboring nations inside (military
troops) and outside the Commonwealth was generally based on the very solid
perception of these nations resulting from the sentiments built through previ-
ous centuries. Although the Great Northern War, in general, “destroyed” such at-
titudes, descriptions and understanding of Turks, Tartars, Swedes and Russians
remained, in general, in the mentality of Polish magnates and nobility.





