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16 sierpnia 1945 r. miedzy zainteresowanymi stronami doszto do podpisania umo-
wy o przebiegu granicy polsko-radzieckiej. Umowa ta zostala ratyfikowana przez
ZSRR, a 31 grudnia 1945 r. przez Krajowg Rade Narodowa!. Najwyzsza instytucja
przy wytyczaniu tej granicy byta Mieszana Komisja Polski i ZSRR do delimitacji
granicy panstwowej miedzy Rzeczapospolitg Polskg a Zwigzkiem Socjalistycznych
Republik Radzieckich. Nazwe taka przyjeto 7 marca 1946 r. na jej pierwszym posie-
dzeniu w Warszawie. NajczeSciej uzywano skroconej nazwy — Mieszana Komisja
Delimitacyjna, chociaz stosowano takze inne, podobne brzmienie?

Przyjeto radziecka koncepcje podziatu granicy na odcinki. Calo$¢ 12 marca po-
dzielono na sze$¢ odcinkéw, przyporzadkowujac kazdy z nich Podkomisjom skta-
dajgcym sie z dwoch delegaciji: polskiej i radzieckiej. Zeby szybko i sprawnie wy-
znaczy¢ granice, podzielono sie odcinkami granicznymi w ten sposob, Ze tereny
podkomisji nieparzystych objeta strona polska, a parzystych radziecka. Propono-
wana diugo$¢ tych odcinkéw dla poszczegoélnych Podkomisji wynosita: I — 130 km,

I P. Eberhardt, Polska granica wschodnia 1939-1945, Warszawa [1993], s. 200—205.

2 B. Tomaszewski, Wytyczenie polsko-radzieckiej granicy parnstwowej na odcinku biesz-
czadzkim, ,,Plaj. Almanach Karpacki” 41, 2010, s. 70, przedruk artykutu pod tym samym
tytutem (zmiany w doborze ilustracji), ,,Biuletyn Centralnego O$rodka Szkolenia Strazy
Granicznej” 4, 2014, s. 125-144, cytowane tylko wydanie pierwotne; A.A. Wawryniuk, Gra-
nica polsko-sowiecka po 1944 roku (na odcinku z Ukraing), Chetm 2015, s. 182, 200, 339.
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Tabela 1. Zasieg Podkomisji wytyczajacych wschodnig granice polsko-radziecka w 1946 r.

Dlugos¢ odcinka w km Liczba Numeracja . .
‘s . . Zasieg w terenie
Podkomisja stupow znakow oczatek_koniec
A* B** C*** | granicznych | granicznych pocza
1 145,0 | 145,6 | 145,0 430 1-430 Krzemieniec-Solina
I 159,5 | 160,0 | 160,0 292 431-722 Solina - rzeka
Solokija
rzeka Sotokija — linia
111 219,5| 226,1| 219,5 304 723-1026 kolejowa Lublin—
Kowel
v 240,9 | 239,8 | 240,0 320 1027-1346 rzeka Bug — Niemirow
\% 156,0 | 158,1 | 156,0 285 1347-1631 Niemiréw—-Krynki
VI 186,2 | 185,4| 186,0 356 1632-1987 Krynki-Wizajny
Razem 1107,1 | 1115,0 | 1106,5 1987 X x

* Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Gtowny Urzad Pomiardw Kraju, 5/6, Sprawozdanie Dyrekcji
Pomiaréw Granic Pafistwa z prac delimitacyjno-technicznych i pomiarowych wykonanych na wschodniej
granicy Pafistwa od czerwca do 31 XI1 1946 r., Warszawa 1111947 r., k. 15 czerwona.

** B. Tomaszewski, op. cit., s. 71, za: Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zespét 1, wiazka 5,
tom 50, Naczelnik Dyrekcji Pomiaréw Granic Pafistwa do Przewodniczacego Komisji Delimitacyjnej, 30 XII
19471, s.1inn.

*** AIPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), Dokumenty o delimitacji polsko-radzieckiej granicy pafistwowej
w latach 1946-47, k. 19.

1T - 154 km, IIT - 219 km, IV — 234 km, V — 135 km, VI — 182 km. OczywiScie wielkoSci
te uznawano za przyblizone®. Strona radziecka zaproponowata rozpoczecie prac
pomiarowych na granicy 1 maja 1946 1., a ich zakonczenie w terenie do 1 sierpnia.
Strona polska zasugerowata okres rob6t granicznych od 1 czerwca do 1 listopada,
czemu Rosjanie sie sprzeciwiali, uwazajac, ze jest to zbyt dtugi czas. 19 marca przy-
jeto rozpoczecie rob6t na 1 czerwca, a zakonczenie delimitacji w terenie na 1 paz-
dziernika 1946 r.* Ostateczna dlugo$¢ delimitowanej granicy i poszczeg6lnych od-

> Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), BU 2349/19 (Do-
wodztwo WOP), Protokdt nr 3 z posiedzenia Mieszanej Komisji Polski i ZSRR do Delimi-
tacji Granicy Panstwowej, 12 111 1946 1., k. 122-123 — byla to propozycja radziecka przyjeta
przez strone polska; B. Tomaszewski, op. cit., s. 71 — wspomniane tam zroédto nie odnosi
sie do postanowien z 12 II1 1946 1.; A.A. Wawryniuk, op. cit., s. 201-202, 209, 341-342.

4 AIPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), Protokét nr 1 z posiedzenia Mieszanej Komisji
Polski i ZSRR do Delimitacji Granicy Panstwowej, 7 III 1946 r., k. 113; ibidem, Protokot
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cink6w zostala ustalona po jej wyznaczeniu. Podawane wielkoSci r6znig sie jednak
w zaleznoSci od analizowanego Zrodla. Rozbieznosci te i charakterystyke prac po-
szczeg6lnych Podkomisji ukazuje tabela 1.

W podpisanym 7 maja 1947 r. w Warszawie protokole nr 24 Mieszanej Komisji
Delimitacyjnej, zamykajacym delimitacje granicy polsko-radzieckiej, stwierdzono,
Ze granica od styku na Krzemieficu po znak graniczny nr 1987 liczy 1115,5 km”.

Mieszana Komisja Delimitacyjna opracowatla kilka instrukcji dla dziatalnoSci
Podkomisji. Instrukcja nr 1 z 12 marca méwita o ustawianiu znakéw granicznych
i sporzadzaniu dla kazdego z nich osobnych, ustalonych wzorem protokotéw. Do
kazdego znaku granicznego nalezato tez dolgczy¢ szkice topograficzne i jego foto-
graficzne zobrazowanie®.

Instrukcja nr 2 z tego samego dnia opisywala procedure oznakowania granicy.
Wprowadzono i okre$lono kilka typéw znakéw granicznych. W punktach zmiany
og6lnego kierunku linii granicznej (punktach zalaman gléwnych) i w jej miejscach
charakterystycznych jako centr (punkt Srodkowy) miat stang¢ znak betonowy — mo-
nolit, a z obu stron linii granicznej, w odlegtosci 2,5 m od centra, stupy drewniane.
W pozostalych punktach na gruncie stalym na samej linii granicznej jako centr pojawit
sie stupek drewniany z usypanym i obtozonym darnig lub kamieniami kopcem o $red-
nicy 1 m, aw odleglosci 2,5 m od centra mialy sie pojawi¢ stupy drewniane ustawione
parami naprzeciwko siebie. Na granicy wodnej z kolei przewidziano drewniane stu-
py ustawiane parami naprzeciw siebie po obu stronach granicznej rzeki, strumienia,
rowu, kanatu czy jeziora. W miejscu przejScia linii granicznej z gruntu stalego w wode
i z wody na grunt staly jako centr na jednym brzegu mial natomiast sta¢ znak betono-
Wy, a z jego obu stron dwa stupy drewniane, na przeciwlegtym za$ brzegu stup drew-
niany na przedluzeniu granicy ladowej. Pod wszystkimi centrami mialy leze¢ znaki
podziemne w postaci rurek drenarskich lub pustej butelki ustawionej pionowo szyjka
w dot. Dalej zaznaczono, Ze ,,znaki graniczne ustawic nalezy z zachowaniem widocz-
nosci z miejsca ich ustawienia nie dalej niz w odlegtosci 1 km jeden od drugiego”.

W paragrafie 5 tejze instrukcji zawarto wytyczne odnosnie do numeracji zna-
kéw granicznych. Jej poczatek i jednoczes$nie znak nr 1 to tréjstyk polsko-czecho-
stowacko-radziecki na bieszczadzkiej gérze Krzemieniec. Kolejne numery znakow
granicznych, umieszczane pod godlem, mialy byé nadawane w kierunku z potu-
dnia ku péinocy. W paragrafie 4 zapisano za$ techniczny wyglad stupéw granicz-

nr 2 z posiedzenia Mieszanej Komisji Polski i ZSRR do Delimitacji Granicy Pafistwowej,
9 II1 1946 1., k. 117; ibidem, Protokoét nr 4 z posiedzenia Mieszanej Komisji Polski i ZSRR
do Delimitacji Granicy Panstwowej, 19 II1 1946 1., k. 127.

5 AIPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), k. 233.

¢ A.A. Wawryniuk, op. cit., s. 202-203.
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nych. Mialy by¢ wyrabiane z okraglakdéw grubosci 32 cm w cienszym koncu. Diu-
g05¢ stupa ustalono na 3,2 m, z czego na dlugosci 2,06 m miat by¢ ociosany lub
opilowany na cztery katy o przekroju kwadratowym 22 x 22 cm. Cze$¢ gbérna stupa
winna by¢ ociosana w ksztalcie piramidy, dolna natomiast o dtugosci 1,14 m po-
zostaje nieociosana. Wokot kazdego stupa nalezato usypaé kopczyk o promieniu
50 cm i wysoko$ci 20 cm, okladajac jego skarpy darnig lub kamieniami’.

Wzory stupéw granicznych, polskich i radzieckich, zostaly zatwierdzone przez
Komisje Delimitacyjng 29 maja 1946 r. protokotem nr 7, do ktérego zataczono ich
kolorowe projekty, obrazujgce techniczng strone opracowania znakéw granicz-
nych. W przypadku polskich zaznaczono zalamanie bialo-czerwonych paséw pod
katem 45 stopni oraz szeroko$¢ tych paséws.

Giowny Urzad Pomiaru Kraju przy Prezydium Rady Ministréw (GUPK) byt odpo-
wiedzialny za pomiar granic panstwa. Bylo to wprost zapisane w dekrecie z 30 mar-
ca 1945 r. O pomiarach kraju i organizacji miernictwa wydanym przez Prezydenta
Krajowej Rady Narodowej Bolestawa Bieruta’®. Na tej podstawie GUPK odpowiadat
za wytyczenie granicy w terenie’®.

Na wschodnim odcinku granicy polsko-radzieckiej, od styku granicy Rzeczypo-
spolitej Polskiej, ZSRR i Republiki Czechostowackiej do styku granicy Rzeczypo-
spolitej Polskiej, Litewskiej SRR i bytych Prus Wschodnich (obecnie obwod kalinin-
gradzki ZSRR), ustawiono 1987 stupéw granicznych. Sposréd nich 784 sktadaja sie
z 2 drewnianych stupéw granicznych i drewnianego okraglego stupka granicznego
(centra) miedzy nimi, 223 — z 2 drewnianych stupéw granicznych i czterograniaste-
go stupka miedzy nimi, 16 za$ znakéw zlozonych jest z 2 drewnianych stupéw gra-
nicznych i betonowego monolitu miedzy nimi. Ponadto 17 oznaczefi granicznych
sktada sie z 3 drewnianych stup6éw granicznych i drewnianego okragtego stupka
albo monolitu pomiedzy 2 stupkami, przy czym w 3 wypadkach zastosowano beto-
nowe monolity, a w 14 — drewniane okragte stupki. Do tego dochodzi 947 znakow
sktadajacych sie z 2 drewnianych stupkéw granicznych, ustawionych na obydwu
brzegach rzek albo jezior lub na jednym brzegu i wyspie'’. Ostatni znak graniczny

7 B. Tomaszewski, op. cit., s. 73-74; A.A. Wawryniuk, op. cit., s. 207, 342-343.
8 A.A. Wawryniuk, op. cit., s. 344-345.
° Dziennik Ustaw, 1945, nr 11, poz. 58.

10 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Glowny Urzad Pomiaréw Kraju (da-
lej: GUPK), 5/6, Prezes GUPK do MSZ, 4 VI 1946 1., k. 63 czerwona; AIPN, BU 2349/19 (Do-
wodztwo WOP), k. 20.

11 A.A. Wawryniuk, Delimitacja i demarkacja polsko-ukrairiskiej granicy w latach 1944—
1948, ,,HaykoBuit BicHMK CXiJHOEBPOIIEMCHKOTO HAlliOHAJIBHOTO YHiBEepCUTETY iMeHi
Jleci Ykpaiuku” 10, 2013, s. 15.
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0 numerze 1987 jest betonowym monolitem umieszczonym miedzy drewnianymi
stupami granicznymi®.

Dwa tygodnie po rozpoczeciu prac przez Mieszang Komisje Delimitacyjng GUPK
przystapit do prac zwigzanych z pozyskaniem stupéw i znakéw granicznych. Prze-
prowadzono konsultacje z Ministerstwem Le$nictwa w sprawie mozliwoSci wyko-
nania potrzebnych stupéw granicznych i pali pomiarowych. Ministerstwo poinfor-
mowato o konieczno$ci uzyskania zgody Centralnego Urzedu Planowania (CUP) na
przydziatl ok. 650 m? drewna, ten za$ stwierdzit, ze po wplynieciu umotywowanego
pisma przychyli sie do pro$by Ministerstwa Le$nictwa. W tej sytuacji 25 marca po-
stanowiono wystapi¢ do CUP o przyznanie takiej iloSci drewna dla Ministerstwa
Leénictwa na wykonanie 3 tys. stupéw oraz zlozenie ich w punktach zaladowa-
nia®. Projekt pisma powstal dzien p6zniej — oprocz wspomnianej liczby stupow
granicznych przewidywat wykonanie 6 tys. drewnianych palikbw pomiarowych.
Szczegblowe obliczenia wykazaly jednak, ze na wyprodukowanie takiej liczby
stupéw potrzeba ok. 980 m? surowca. Ponadto zwiekszono tez liczbe palikow po-
miarowych do 9 tys. sztuk, co pociggneto za sobg uzyskanie jeszcze 40 m’>drewna
na ich wyprodukowanie®. 27 marca GUPK wystosowal pismo do CUP o przydziat
1020 m’ drewna trwatego, odpornego na warunki atmosferyczne®.

Nie czekajac na odpowiedz, ten sam urzad 1 kwietnia wystat zapotrzebowanie
do Ministerstwa LeSnictwa, zamawiajac asortyment zgodny z wytycznymi Miesza-
nej Komisji Delimitacyjnej. Zaplanowano 3 tys. sztuk stupéw granicznych o diu-
gosci 3,20 m. Tyle samo poprzeczek do tych stupéw o dtugosci 0,8 m i przekroju
0,15 m, przy czym przewidywano ich przepotowienie, co dawato 6 tys. poprzeczek.
Kazdy stup graniczny byt zaopatrzony w dwie takie poprzeczki stabilizujgce cala
konstrukcje, ktére umieszczano w dolnej czesci stupa wkopanego w ziemie. Do
tego dochodzito 5,5 tys. pali pomiarowych o dtugosci 0,8 m i Srednicy 0,09 m. Po-
nadto zaméwiono 3,5 tys. palikéw pomiarowych o wymiarach 0,40 x 0,05 m. Zle-
ceniodawca zyczyt sobie, by stupy byly zloZzone blisko calej granicy, w miejscach
dogodnych do transportu, w punktach kolejowych. Zwracano uwage, ze prace te
sg bardzo pilne, a Rosjanie majq juz gotowe stupy graniczne. GUPK zawiadamiat
Ministerstwo LeSnictwa, ze wystgpiono do CUP o wydanie przydziatu drewna.

12 Archiwum Strazy Granicznej w Szczecinie (dalej: ASG), Nadbuzafnska Brygada WOP,
1467/11, k. 4, 110.

13 AAN, GUPK, 8/42, k. 295 amarantowa.

14 Tbidem, k. 293-293v amarantowe.

15 Thidem, k. 296 amarantowa.

16 Thidem, k. 291 amarantowa.

17 Tbidem, k. 283-283v amarantowe.
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4 kwietnia CUP potwierdzil ministerstwu przydzial surowca, a informacja ta spty-
nela po kilku dniach®®.

0d tego czasu do 14 kwietnia Dyrekcja Pomiaréw Granic Pafistwa (DPGP), jed-
nostka dzialajgca w ramach GUPK, przeprowadzila kilka rozméw telefonicznych
z Departamentem Uzytkowania i Zbytu Drewna w £odzi w sprawie realizacji zamo-
wienia. Nastepnie Departament zlecit jego wykonanie Dyrekcjom Las6w Pafistwo-
wych i wyznaczyt na potowe kwietnia spotkanie z przedstawicielem DPGP¥.

Ministerstwo Le$nictwa pismem z 10 kwietnia rozdzielilo potrzebny asortyment
na Dyrekcje Laséw Panstwowych w Bialymstoku, Lublinie, Tarnowie i Siedlcach.
Podziat byt czysto mechaniczny, bez uwzglednienia specyfiki granicy i warunkow
terenowych czy komunikacyjnych. Dyrekcja w Bialymstoku uzyskata dwa razy wie-
cej sztuk poszczegbdlnego asortymentu w stosunku do pozostatych jednostek. Po-
nadto szczegétowo opisano warunki wykonania kazdego rodzaju zamoéwienia. Na-
kazywano uzycie drewna iglastego zupelnie zdrowego. Stup graniczny w dolnej
czesci o dlugosci 1,14 m miatl by¢ okorowany i opalony, a cze$¢ goérna o dlugosci
1,96 m ociosana do ostrego kantu o przekroju 0,22x 0,22 m. Stupy mialy by¢ zakon-
czone daszkiem czterostronnie $cietym o wysokoSci 0,10 m. W czeSci dolnej nalezato
umocowac dwie poprzeczki na krzyz w odpowiednio do tego celu przygotowanych
(konusowych) wyztobieniach. Wszystkie pale pomiarowe mialy by¢ okorowane. Te
o $rednicy 9 cm mogly mie¢ odchylenie do 1 cm w d6t i 2 cm w gére, a w przypad-
ku pali znacznie krotszych o Srednicy 5 cm dopuszczano jedynie tolerancje do 2 cm
w gore. Pale o $rednicy 15 cm, przeznaczone do przelupania na poprzeczki do stu-
pow, mogly odbiega¢ do 2 cm w d6t i w gbre. Termin wykonania tych prac ustalono
na 31 maja 1946 r., ale zalecano skrocenie tego okresu. W celu dotrzymania terminu
1i 15 kazdego miesigca przewidywano sporzadzanie sprawozdan z postepu prac®.

Wczesniej ustalone spotkanie miato miejsce w dniach 15-16 kwietnia. Delego-
wany do Eodzi inspektor DPGP omé6wit szczegbly wykonania zamoéwienia. Roz-
mowy te doprowadzily do opracowania szczegblowszego zarzadzenia, wydanego
16 kwietnia przez Departament Uzytkowania i Zbytu Drewna dla poszczegbélnych
Dyrekcji Laséw Panstwowych?, ktore otrzymaly nowe, zr6znicowane kontyngenty.
Ponadto wskazano okolice, gdzie powinny sie znalez¢ sktady gotowych wyrobow.
Stupy mialy by¢ przygotowane w poblizu czynnych stacji kolejowych, przy dro-
gach bitych lub polnych i leSnych, po ktoérych z tatwoScig mogly przejechaé samo-
chody ciezarowe o no$nosci 3,5 t, aby rozwiez¢ je na odcinki graniczne.

18 Thidem, k. 290 amarantowa.

1 Thidem, Sprawozdanie DPGP do prezesa GUPK, b.d., k. 294 amarantowa.
20 Thidem, k. 281 amarantowa.

21 Tbidem, k. 279 amarantowa, 294 amarantowa.

264



Polskie znaki graniczne na granicy polsko-radzieckiej z lat 1946—1949

Tabela 2. Liczba stupdw granicznych i pali pomiarowych Dyrekcji Laséw Pafistwowych w Swietle
zarzadzen Ministerstwa LeSnictwa z 10 i 16 kwietnia 1946 .

Bialystok Lublin Tarnéw Siedlce Razem
Rodzaj

10IV | 161V | 101V | 161V | 101V | 161V | 101V | 161V | 10IV | 161V
Stupy 1200 | 1200 600 750 600 750 600 | 300 | 3000 | 3000

Pale 0,8 m 2200 | 2200 | 1100 | 1650 | 1100 | 1650 | 1100 550 5500 | 6050

Pale 0,4 m 1400 | 1400 700 | 1050 700 | 1050 700 350 3500 | 3850

Poprzeczki 1200 | 1200 600 750 600 750 600 300 | 3000 | 3000

Zrddto: AAN, GUPK, 8/42, k. 279 amarantowa, 281 amarantowa.

W zarzadzeniu z 16 kwietnia wladze ministerialne na punkty skladowania
wskazaly: w bialostockim okregu leSnym — Suwatki, Augustéw, Sokotke, Grodek,
Hajnéwke i Czeremche, w lubelskim za$ — Bialg Podlaska, Wiodawe, Chelm, Hru-
bieszéw oraz Tomaszow Lubelski. W zasiegu Dyrekcji Lasow Panstwowych w Tar-
nowie w gre wchodzily Lubaczéw, Przemysl, Lesko i Cisna. Z kolei w siedleckim
okregu le$nym jako punkty skladowe pod uwage brano Siedlce, Mordy, Eukow
i Miedzyrzec Podlaski®. Wytyczne te jednak nie byly ostateczne. Juz 19 kwietnia
ustalono, ze w kolejnych dniach wydelegowani inspektorzy wyjada do poszczego6l-
nych Dyrekcji Lasow Pafistwowych w celu oméwienia i uszczegblowienia wszyst-
kich kwestii na miejscu.

Po dotarciu inspektora do Lublina 24 kwietnia na spotkaniu w Dyrekcji Laséw
Panstwowych jako miejsca skladowania wybrano: Tomaszéw Lubelski, Hrubie-
szo6w albo Husynne, Dubienke albo Skryhiczyn, Wiodawe, Chotyléw przy Bialej
Podlaskiej oraz Zabuze, ewentualnie Sarnaki. Miejscowosci te rowniez nie byty
ostateczne, gdyz dopiero konsultacje Dyrekcji Lasow z poszczegolnymi nadles-
nictwami mialy wyloni¢ miejsca deponowania gotowych stupéw granicznych.
W Tarnowie w czasie rozméw z inspektorem nie sprecyzowano tych miejsc. Do
Biategostoku natomiast zarzadzenie ministerialne z 16 kwietnia dotarto dopiero
24 kwietnia, w dniu przybycia inspektora. W tej sytuacji narada nad wszystkimi
aspektami wyplywajacymi z zarzadzenia i przywiezionymi instrukcjami odby-
la sie nastepnego dnia. Ze wzgledu na brak sily fachowej do wykonania stupéow
w miejscach wskazanych przez Ministerstwo LeSnictwa obrobke przeniesiono do
nadle$nictw potozonych blizej granicy, gdzie tatwiej byto o wykwalifikowane sity.

22 Tbidem, k. 277-278 amarantowe.
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Zgodnie z rozdzielnikiem wyznaczono dziesie¢ nadle$nictw granicznych, idac od
poéinocy na potudnie: Wigry, Sejny, Rudawka, Sokétka, Ztota Wies, Krynki, Wali-
1y, Hieronimowo, Hajnéwka, Bialowieza. Gotowe wyroby mialy by¢ skladowane
w leSniczéwkach, w ostatecznoSci przy gajowkach, przy drogach bitych lub grun-
towych, po ktérych mogly jezdzi¢ samochody o no$nosci 3,5 t. Punkty te mialy zo-
sta¢ ustalone po konsultacjach z nadleSnictwami.

Niejasna sytuacja byla na terenie Warszawskiej Dyrekcji Lasow Panstwowych
z siedzibg w Siedlcach. Rozmowy toczyly sie tam 27 kwietnia. Jako punkt depono-
wania gotowych wyrob6w wskazano le$nictwo Mordy, ale gdyby nie byto tam cio-
sakow, pod uwage brano leSnictwo Sarnaki, rowniez dogodnie potozone. Decyzja
miata zapa$¢ w ciggu kilku dni. Poczatkowo z powodu braku robotnikéw propono-
wano wykonanie stupéw za pomocg mechanicznych pil, a nie ciosania. Nie zostato
to przyjete, bylo bowiem sprzeczne z wymogami Mieszanej Komisji Delimitacyjnej
i dalszymi zarzadzeniami®. Z kolei dla strony radzieckiej ociosywanie nie byto juz
tak oczywiste. Delegacja radziecka na posiedzeniu Mieszanej Komisji Delimitacyj-
nej 24 czerwca 1946 r. zakwestionowata jakos¢é polskich stupéw granicznych. We-
dtug Rosjan ,,stupy dostarczone przez strone polska nie sa opitowane, lecz ciosane
i rozmiary ich w przekroju poprzecznym w niektérych wypadkach wykazuja od-
chylenia do 0,01 m”. W odpowiedzi delegacja polska stwierdzila, ze ,,stupy gra-
niczne dostarczone przez strone polska nie sg opilowane, lecz ociosane, co $ciSle
odpowiada wymogom § 4 ustep I Instrukcji nr 2”. W odniesieniu do wymiaréw
stupéw w przekroju poprzecznym Polacy byli zdania, ,,iz wahania sie wymiarow
w granicach 0,01-0,015 m jest w zupelno$ci dopuszczalne i w niczym istotnym nie
zmienia ani wygladu, ani roli, jakie stupy winny spetnia¢”*.

Poszczegblne Dyrekcje Laséw Panstwowych wyznaczaly nadle$nictwom kon-
tyngenty do wyrobienia. Nie bylo tutaj wytycznych, kazda z Dyrekcji decydowata
o tym samodzielnie. Lubelska ostatecznie zdecydowata sie na nadle$nictwa: Cho-
tylow, Hrubieszow, Strzelce, Tomaszoéw, Wilodawa i Zabuze. Kazde z nich miato
wyprodukowaé po 125 sztuk stupéw granicznych i poprzeczek do nich, 275 sztuk
pali oraz 175 sztuk palikéw. Zamodwienie to jednak nie zostato zrealizowane. Pali
i palikbw byto mniej, poniewaz niektére Podkomisje graniczne orzekly, ze nie po-
trzebujq takich ilosci. W Nadle$nictwach Tomaszéw i Wiodawa w ogdle nie wy-
tworzono pali pomiarowych, w Zabuzu natomiast wykonano 196 matych palikdow,
czyli znacznie wiecej, niz zakladatl plan. NadleSnictwo to na zgdanie Podkomisji

2 Tbidem, k. 271-274 amarantowe; ibidem, Sprawozdania z delegacji referendarzy, k. 294v
amarantowa.

24 AIPN, BU 2349/19 (Dowo6dztwo WOP), k. 171; A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka,
s. 350.
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Rysunek techniczny drewnianego stupa granicznego na granicy polsko-radzieckiej. Archiwum
Akt Nowych w Warszawie, Gtowny Urzad Pomiaréw Kraju, 8/42, k. 27 amarantowa

dodatkowo wyrobito 95 sztuk pali dlugich na 1 m i szerokich na 15 cm oraz 60 sztuk
pali o dtugosci 1,6 m i szerokosSci 15 cm. W sumie wykonano 155 pali nieobjetych
zadnym wcze$niejszym planem?.

25 AAN, GUPK, 8/42, k. 179-180 amarantowe, 184 amarantowa, 191 amarantowa.
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Z kolei zamé6wienie siedleckiej Dyrekcji Laséw Panstwowych, czyli 300 stupéw
z poprzeczkami, 550 pali o dtugosci 80 cm i 350 palikoéw o diugosci 40 cm, w cato-
Sci wyrobiono w le$nictwie Mordy Nadle$nictwa Siedlce?®. Jesli za$ chodzi o Dyrek-
cje Laséw Panstwowych w Tarnowie, przydzielono jej do wykonania 750 stupdw,
1650 pali pomiarowych, 1050 palikéw oraz 900 poprzeczek do stupé6w. Nadle$nic-
twa Oleszyce i Hotubla mialy zlecone po 200 stupéw granicznych, 750 palikéw po-
miarowych oraz po 250 poprzeczek do stupéw, NadleSnictwa Sanok i Lesko — po
100 sztuk stupéw granicznych, 345 pali oraz po 125 poprzeczek, a NadleSnictwo
Baligrod — 150 stupow, 510 pali i 170 poprzeczek?.

Kazde nadle$nictwo wyznaczato lenictwa, ktére mialy wykonac stupy granicz-
ne i paliki pomiarowe, a takze ostatecznie ustalato miejsce ich sktadowania. Nad-
le$nictwa bardzo czesto nie informowaly wladz zwierzchnich o miejscu obrébki
drewna, a jedynie o punktach sktadowania. Stad bowiem dalej rozprowadzano
stupy graniczne, wiec miejsca te musialy zna¢ poszczegdlne Podkomisje.

Najdalej wysunietym na potudnie nadle$nictwem, gdzie mozna bylo zrealizo-
wac zamowienie, byt Baligrod. Cato$¢ zamowienia ztozono w Le$nictwie Mchawa,
chociaz niektérzy szukali stupéw w samym Baligrodzie na terenie prywatnego tar-
taku, ktory jednak nie uzyskat zadnego zlecenia?®. W Le$nictwie Mchawa nie wy-
wigzano sie z calego zamoéwienia, przygotowano jedynie 135 stupéw granicznych.
Sktadowano je w Baligrodzie, przy drodze do wsi pod lasem, skad mialy trafi¢ na
potudniowy i wschodni odcinek cypla ci$niafiskiego. W ramach Nadle$nictwa Le-
sko stlupy wyrabialy dwa leSnictwa. Le$nictwo Eukowica uzyskato zaméwienie na
100 sztuk, ale wykonato tylko 80 stupéw, sktadowanych przy drodze do wsi Dolna
Bezmiechowa. Pozostalg ilos¢, a nawet wiecej, wykonano w Le$nictwie Wanko-
wa, gdzie wyrobiono 35 stup6w i ztozono je we wsi Olszanica przy drodze. Stupy
z tego nadleSnictwa byly przeznaczone na granice biegnaca p6inocng czescia cy-
pla. W sumie w Nadle$nictwie Lesko powstato 115 stupéw granicznych. W Nadles-
nictwie Sanok ich produkcja zajeto sie LeSnictwo Zabutyfn, w ktérym przygoto-
wano wszystkie 100 zaméwionych egzemplarzy znakéw granicznych. Zlozone je
w Str6zach Matych pod lasem przy drodze do wsi®. Przewidziano postawienie tych

26 Thidem, k. 186 amarantowa.

27 Tbidem, 21 V 1946 r., k. 260 amarantowa; ibidem, 9 V 1946 r., k. 266 amarantowa. Oba
pisma wystosowano z Referatu Pomiardéw Starostwa Powiatowego w Tarnowie i obejmu-
ja one wykazy miejsc produkcji stupéw i pali pomiarowych oraz ich ilosci, nie za$ nad-
le$nictw. Te zostaly ustalone na podstawie mapy: AAN, Kolekcja Kartograficzna, 1077,
Rzeczpospolita Polska. Mapa Administracyjna Laséw Pafistwowych, stan na 111948.

28 AAN, GUPK, 8/42, k. 190 amarantowa, 198 amarantowa, 232 amarantowa.

2% Tbhidem, k. 99 amarantowa.
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stupéw w rejonie Zrodet Sanu. Pierwotnie planowano, ze produkcje z tych nadles-
nictw zmagazynuje sie w jednym miejscu, w Baligrodzie. Skiad ten miat obstuzyé
granice dlugosci ok. 120 km, od toru kolejowego do Rawki*’.

W rejonie Przemysla potrzebne materialy z poczatkiem maja planowano wy-
robi¢ w Le$nictwach Holubla i Lipowica, ktére mialy dostarczy¢ po 100 stupow
granicznych®. W tych tez miejscach planowano punkty skladowania gotowych
wyrobow?, szybko jednak zmieniono te lokalizacje. W potowie maja planowane
200 stupdéw podzielono miedzy NadleSnictwa Hotubla i Bircza, to ostatnie lezace
30 km na potudniowy zachéd od Przemysla. Hotubla to dzisiaj osada le$na koto
Wapowiec nad Sanem. Ze wzgledu na potozenie wydaje sie, ze niekiedy w doku-
mentach zwigzanych z wyrabianiem stup6é6w zamiennie uzywano nazw Wapowce
i Holubla. W ramach tego nadleSnictwa materialy graniczne miaty powsta¢ w Les-
nictwach Lipowica, Eetownia i Hotubla (Wapowce), w kazdym po 50 sztuk stupéw
granicznych i tyle tez w Birczy. Poczatkowo gotowy materiatl z trzech pierwszych
miejsc zamys$lano ztozy¢ w Przemys$lu, a z Birczy miat pozostaé na miejscu w tarta-
ku. Przewidywano, ze Przemysl wraz z Birczg obstuzg odcinek granicy rzeka Wisz-
nia—tor kolejowy Sanok-Chyréw dlugosci ok. 60 km*. PéZniej zamiast leSnictwu
w Lipowicy przydzielono 50 sztuk stupéw le$nictwu w Korytnikach®:. Ostatecznie
w Nadles$nictwie Hotubla 150 stupéw wykonano prawdopodobnie w tartaku Kun-
kowce, nieopodal Przemysla®*. Funkcjonowaly natomiast trzy miejsca sktadowa-
nia produkcji: w Hotubli, Lipowicy i Birczy®.

Tartak w Lubaczowie w ramach zlecenia Nadle$nictwa Krowica wyrobit 207 stu-
pow, chociaz wedtug planu miat wykona¢ o 7 sztuk mniej. Stad znaki graniczne
mialy trafi¢ na liczacy 60 km odcinek granicy Werchreta—rzeka Wisznia®.

Dla ITI Podkomisji pracowaly nadle$nictwa: Belzec, Hrubieszow i Strzelce. Pierw-
sze byto zwigzane z Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Przemyslu, pozostate za$ z Lu-
blinem. W Belzcu byt tez wyznaczony sktad, w ktérym zdeponowano 105 stupow.
Drugi skiad znajdowatl sie w Uhnowie, gdzie pod koniec maja znalazto sie 27 stu-
pow. Hrubieszé6w mial wykonac 125 stupéw granicznych, z czego do 23 maja powsta-
1o 100 sztuk. Pozostale egzemplarze zobowigzano sie wykona¢ do konica miesigca.

30 Thidem, k. 260 amarantowa.

31 Thidem, k. 266 amarantowa.

32 Tbidem, k. 240 amarantowa, 243 amarantowa, 267 amarantowa.
33 Tbidem, k. 260 amarantowa.

34 Tbidem, k. 231 amarantowa, 234 amarantowa.

35 Tbidem, k. 131 amarantowa.

36 Thidem, k. 91 amarantowa.

37 Tbidem, k. 260 amarantowa.
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Wszystkie zdeponowano na terenie gajowki we wsi Szpikotosy potoZzonej 5 km od
Hrubieszowa. Nadle$nictwo Strzelce wyrobilo 125 stupéw granicznych, ktére zma-
gazynowano 1,5 km od Dubienki, na terenie gajowki przy goscincu Dubienka—Skry-
chiczyn. Stad pobrano 83 stupy, ale w czasie rozwoZenia skradziono 13 sztuk. Na
granicy osadzono 70 stupéw, pozostate 42 dobre stupy zostawiono na placu®.

Czwarta Podkomisja zaopatrzenie uzyskata z nadle$nictwa Witodawa. W miej-
scowym tartaku, gdzie rowniez sktadowano wyroby, pojawily sie op6znienia. Na
1 czerwca zrobiono 50 stupéw, pozostate 75 sztuk zadeklarowano na 10 czerwca®.
Roéwniez Nadle$nictwo Zabuze majace wyrobi¢ 125 stupéw i zdeponowac je w Les-
nictwie Konstantynéw nie wywigzalo sie z zaméwienia. LeSnictwo Zabuze wyko-
nato 33 stupy z poprzeczkami. Z blizej nieznanych powod6éw potozone nad samg
granicg Le$nictwo Bohukaly nie wykonalo ani jednego stupa granicznego, dlatego
zamowienie to przejeto Nadle$nictwo Chotyléw. W ramach tego nadle$nictwa Les-
nictwo Kodef przygotowalo 63 stupy, zloZzone na terenie gajowki w Dobromyslu,
a tartak w Chotylowie zrobit 62 stupy.

Jednym z najdalej potozonych od granicy punktéw byto LeSnictwo Pucharka
koto stacji kolejowej Mordy, zwigzane z Sielcami. Tutaj zdeponowano 110 stupow
granicznych.

Lasy le$nego okregu biatostockiego zaopatrywaly V i VI Podkomisje w znaki
i materialy niezbedne do wytyczenia granicy. Nadle$nictwa Starzyna i Browsk mia-
1y jedng wspolng sktadnice w Panstwowym Punkcie Przetadunkowym w Hajnow-
ce. Nadle$nictwo Bialowieza deponowato stupy na terenie leSniczowki Grodek,
przy szosie Bialowieza—Pruzany, a Nadle$nictwo Walily swojg produkcje pozosta-
wialo na miejscu, na stacji kolejowej. Wyroby z NadleSnictwa Hieronimowo trafia-
ly do le$niczéwki ,,Podozierany”, umiejscowionej przy goScinicu z Michatowa do
Jatéwki, blisko wsi Podozierany. Z kolei blizej nieznany Sosnowik oddziat 75 stat
sie miejscem skltadowania dla Nadle$nictwa Krynki. Nadle$nictwo Ztota Wie$ swo-
je wyroby skladalo na terenie le§niczowki Buksztel-Horodnianka, przy szosie Bia-
tystok—Grodno*.

Nadle$nictwo Soko6tka obstugiwato VI Podkomisje i 100 sztuk stupéw granicz-
nych zgromadzito w Sktadnicy nr 1 w Woroniczach. Nadle$nictwo Rudawka punkt
dla 120 stup6éw urzadzito w pobliskiej wsi Osienniki (Straznica Wojewodowa przy

38 Tbidem, k. 124 amarantowa, 179-180 amarantowe, 184 amarantowa, 242 amarantowa,
247 amarantowa; Archiwum Panistwowe w Lublinie (dalej: APL), Urzad Wojewddzki Lu-
belski (dalej: UWL), 88, Wydziat Pomiar6w do GUPK, DPGP, Lublin, 24 V 1946 1., k. 13.

3% APL, UWL, 88, k. 13.

40 Thidem.

‘1 AAN, GUPK, 8/42, k. 254 amarantowa.
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leSnictwie). Nadle$nictwo Sejny zlozyto 120 slupéw w Gibach, chociaz jeszcze
18 maja nie byto wiadomo, gdzie zostang zdeponowane. Ostatni péinocny odcinek
granicy polsko-radzieckiej obstugiwalo NadleSnictwo Wigry, ktére 100 sztuk stu-
pow zlozyto w lesniczéwce Krzywe, potozonej na 7 km drogi Suwatki—Sejny wio-
dacej ku granicy*.

Pod koniec maja 1946 1. poszczegdlne Podkomisje obejmowaly swoje odcinki,
tam spotykano sie z delegacjami radzieckimi i uzgadniano dalszy plan prac gra-
nicznych. Mieszana Komisja Delimitacyjna ustalila termin rozpoczecia prac deli-
mitacyjnych na 1 czerwca®, ale kazda z Podkomisji ruszyla w teren w innym czasie.
Zgodnie z wytycznymi wszystkie Podkomisje mialy przystapic¢ do prac 5 czerwca*,
w tym dniu prace rozpoczely jednak tylko Podkomisje: II, IV i VI. Podkomisje 1111 V
przystapily do rob6t terenowych 7 czerwca, a dziei p6zniej uczynita to I Podkomi-
sja®, ktora zaczela od spotkania z delegacjq radziecka, a roboty w terenie zapoczat-
kowata 11 czerwca®. Zakoniczenie prac granicznych wyznaczono na 1 pazdziernika
1946 1., cho¢ Podkomisje w r6znych terminach konczyly prace terenowe. Naj-
wcze$niej, bo 30 wrzesnia 1946 r., IV Podkomisja przekazata swéj odcinek delega-
cji Mieszanej Komisji Delimitacyjnej, najp6zniej zas V Podkomisja, z poczatkiem
grudnia 1946 1. Z kolei I Podkomisja, chociaz zakoniczyla prace, to jednak oficjalnie
nie zdata swojego odcinka z powodu zawieruchy i opadéw $niegu, lecz ostatecznie
10 grudnia opuscita granice, udajac sie do Warszawy*.

Polsko-radziecka linia graniczna rozpoczynata sie od wyjSciowego punktu na
bieszczadzkiej gorze Krzemieniec, dokad 11 czerwca 1946 r. dotarly grupy robocze

42 Thidem.

4 AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), k. 18, 21-24, 135; T. Naumienko, Udziat wojska
w pomiarach granicy wschodniej R.P. — prace polowe, ,,WiadomoSci Stuzby Geograficz-
nej” 1948, z. 1, fragment rozkazu Nr 129 Naczelnego Dowo6dztwa Wojska Polskiego z 7 V
1946 1., s. 20; B. Tomaszewski, op. cit., s. 72.

4 AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), Protokot nr 7 z posiedzenia Mieszanej Komisji Pol-
ski i ZSRR do Delimitacji Granicy Panstwowej, 29 V 1946 1., k. 141-142.

4 AAN, GUPK, 5/6, Sprawozdanie DPGP z prac techniczno-pomiarowych wykonanych na
wschodniej granicy panistwa od czerwca do 31 VII 1946 1., k. 104 czerwona. W sprawoz-
daniu tym napisano, ze V Podkomisja rozpoczela prace 5 czerwca. Inne zrédto podaje, ze
3 czerwca bylo spotkanie obu zainteresowanych stron, a 7 czerwca rozpoczely sie prace
terenowe [AIPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), k. 36].

46 ATPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), k. 35.

47 AAN, GUPK, 8/42, k. 65 amarantowa, 71 amarantowa; T. Naumienko, op. cit., s. 21.

4 AIPN, BU 2349/19 (Dowd6dztwo WOP), k. 46-49; AAN, GUPK, 5/6, k. 15v-16 czerwone;
M. Kietlifiski, Delimitacja polskiej granicy wschodniej 1944-1950, ,,Zeszyt Naukowy Mu-
zeum Wojska” 15, 2002, s. 113 — jako date zakonczenia prac delimitacyjnych na granicy
polsko-radzieckiej podaje 6 XI1 1946 1.
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do wytyczenia granicy. Podkomisja zastata tam betonowy obelisk trojscienny ze
Scietym wierzchotkiem o wysokosci 1,5 m, jego bok u podstawy liczyt sobie 45 cm,
a u wierzchotka 30 cm®. Na kazdym z trzech bok6éw miaty by¢ zamocowane tablicz-
ki, ale w momencie przybycia Podkomisji byly tam tylko dwie, wykonane z biatej
blachy. Dokonano odciskéw obu tablic: czechostowackiej ,CSR/Kremenec” i ra-
dzieckiej ,,CCCP/Kpemewneir”. Podkomisja zwrdcita sie do Mieszanej Komisji Delimi-
tacyjnej o wykonanie polskiej tablicy nawigzujgcej do juz istniejacych, z napisem
,RP/Krzemieniec”*°. Tablica taka jednak sie nie pojawila, gdyz w czasie przejmo-
wania granicy przez polskich pogranicznikéw w kwietniu 1948 r. nie stwierdzono
takowej na trojstyku. Co prawda w raporcie podano, ze tabliczke zerwano’!, ale nie
wiadomo, czy byt tam po niej §lad, czy tez jej brak tak zinterpretowano, widzac ta-
blice dwbch pozostatych krajow i uznajac, ze musiala by¢ takze polska.

Betonowy trojstyk powstal wcze$niej, w marcu 1946 r. i wtedy tez zostat do-
starczony na wyznaczone miejsce®’. Punkt styku trzech granic oznaczono 17 kwiet-
nia 1946 1. przy wspotudziale przedstawicieli zainteresowanych stron. Moment
ten uSwietnily okolicznoSciowe uroczysto$ci. Do owego znaku w poludnie dotarta
polska delegacja z generalem brygady Bronistawem Prugar-Ketlingiem na czele.
Zjawila sie tez delegacja radziecka wraz z trzema generatami, a strone czechosto-
wacka reprezentowat putkownik Perko. Po ustawieniu betonowego stupa na spe-
cjalnym postumencie wykonanym przez Zoinierzy polskich i radzieckich strony
wygtlosity krotkie przeméwienia.

Juz wtedy podkreslano, ze na kazdym boku tego znaku, odpowiadajgcym gra-
nicznemu panstwu, umieszczono napis w jezyku narodowym, zawierajacy nazwe
panstwa i nazwe znaku, tj. Polska Krzemieniec, ZSRR Krzemieniec, Czechostowa-
cja Krzemieniec. Dzien p6Zniej podpisano uroczysty akt erekcyjny w miejscowosci
Mukaczewo po stronie radzieckiej> oraz sporzadzono protokét znaku granicznego
»Krzemieniec”, pod ktérym podpisali sie cztonkowie Mieszanej Komisji ZSRR i Re-
publiki Czechostowackiej do Delimitacji granicy panstwowej miedzy ZSRR i Cze-
chostowacja, a takze przedstawiciel Rzeczypospolitej Polskiej**.

49 Opis na podstawie protokotu z 30 IV 1947 r. — kopia, ASG, Nadbuzanska Brygada WOP,
1467/11, k. 3, 7; T. Naumienko, op. cit., fotografia trojstyku, s. 22.

0 B. Tomaszewski, op. cit., s. 76, 79; A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 250.

1 ASG, Bieszczadzka Brygada WOP, 21/44, k. 10.

52 T. Naumienko, op. cit., s. 21.

53 Relacja z uroczystoSci, ,,Polska Zbrojna” 99, 1946, s. 3; J. Lawski, Ochrona granic Polski
Ludowej 1945-1948, Warszawa 1974, s. 26.

4 Fotografia szkicu znaku granicznego ,,Krzemieniec” z datg wykonania z Archiwum Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie znajduje sie w: A.A. Wawryniuk, Granica
polsko-sowiecka, s. 250.
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W tym miejscu nalezy zwrdcic¢ uwage, ze trojstyk ,,Krzemieniec” byt traktowany
jako stup graniczny nr 1 dla granicy polsko-czechostowackiej, dla polsko-radziec-
kiej za$ jako zerowy. Numer 1 otrzymat sgsiedni stup drewniany stojgcy o 106,2 m
od Krzemienca. W protokole widnieje data jego postawienia — 8 czerwca 1946 1.,
a wiec o trzy dni wcze$niejsza od zawitania w te rejony Podkomisji delimitacyj-
nej. Na posiedzeniu Mieszanej Komisji Delimitacyjnej 24 czerwca 1946 r. strona
polska przychylita sie do wniosku radzieckiego, aby tr6jstyk nie byl oznaczony
numerem®. Te nieScistoSci w datach wynikajg z faktu sporzadzania protokotow
W pbzniejszym terminie. Dopiero z poczatkiem sierpnia 1946 r. Mieszana Komi-
sja Delimitacyjna zaczeta dyskusje na temat formy protokoldéw znakéw granicz-
nych”. W tym miejscu trzeba zauwazy¢, ze kolejne numery stupéw granicznych
byly nadawane dopiero po ich ustawieniu. Pierwsza Podkomisja musiata ustalié
liczbe znakéw i nada¢ im numery, ktore od tej pory byly niezmienne, gdyz kolejna
Podkomisja, na zasadzie kontynuacji, dodawata dalsze numery. Proces nadawania
numer6w zapoczatkowano dopiero we wrzeSniu 1946 r.%

Poczatkowy odcinek granicy polsko-radzieckiej pokrywat sie z linia przedwo-
jennej granicy polsko-czechostowackiej. Przy wytyczaniu granicy ze Zwigzkiem
Radzieckim postanowiono wykorzystac stare kamienie graniczne, pozostawiajac
je na miejscu, zmieniajac tylko ich oznaczenie. Byly to okopcowane stupy grani-
towe, pod ktoérymi byla umieszczona plytka terakotowa z zaznaczonym krzyzem,
jako znak podziemny. Granity te potraktowano jako znaki centralne znajdujace sie
na linii granicznej®. Zgodnie z wytycznymi Mieszanej Komisji Delimitacyjnej po
obu stronach tych granitéw w przepisowej odlegloSci stawiano drewniane stupy
graniczne. Dlugo$¢ tak oznakowanej granicy bieszczadzkiej wynosita ok. 35 km®°.

Ze wzgledu na zniszczenia drég i mostow, zwlaszcza gléwnej i jedynej drogi
prowadzacej z Leska do Ustrzyk, transport przygotowanych stupéw granicznych
na ich docelowe miejsce nie méogt sie odby¢. Z tego powodu I Podkomisja, a kon-
kretnie przydzieleni do prac terenowych saperzy musieli je wyrabia¢ juz na grani-
cy. Wykonywane recznie przez grupy ciesli stupy z drewna bukowego dowozono
z odlegtosci 6-8 km, a nastepnie podciagano konmi na miejsce przeznaczenia, do

55 ASG, Nadbuzafiska Brygada WOP, 1467/11, k. 5; B. Tomaszewski, op. cit., s. 87, przyp. 47,
foto protokotu stupa granicznego nr 1, s. 77-78.

56 AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), k. 173.

57 Ibidem, k. 182.

58 Tbidem, k. 178-179, 192-193.

59 Tbidem, k. 39; B. Tomaszewski, op. cit., s. 79-80.

6 AAN, GUPK, 5/6, k. 106 czerwona.
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kazdego punktu z osobna®. Cata ta sytuacja i zwigzane z nig dzialania zostaly zale-
galizowane 12 lipca 1946 r. podczas narady odbytej w Ustrzykach Dolnych w obec-
nosci cztonkéw Polskiej Komisji Delimitacyjnej. R6wnoczeénie ustalono, ze prze-
jecie tego odcinka granicy nastgpi bez pomalowanych stupéw granicznych i ich
sfotografowania. Strona polska wykonywata stupy graniczne réwniez dla Rosjan,
chociaz ci w czerwcu dostarczyli ich 6 sztuk®. W sumie dla I Podkomisji na granicy
powstala znaczna cze$¢ postawionych tam stupow. W $wietle danych GUPK wyko-
nano ich 696%, co daje 348 par tych znakéw granicznych, z kolei wedlug Mieszanej
Komisji Delimitacyjnej byto ich 725 sztuk®. Prace prowadzone w terenie gérskim
byly szczegblnie ciezkie, a Zeby osadzi¢ stupy w skale, nalezato zrobi¢ doty (wy-
kopano ich 1840) przy uzyciu materiatdéw wybuchowych, ktérych zuzyto ok. 3 t®.

Drugi odcinek granicy wyznaczali Rosjanie. Polska II Podkomisja oprocz wspot-
dzialania ze strong radziecka w wyznaczaniu granicy w terenie miata obowigzek
ustawiania znakéw granicznych i ich malowania®. Prace delimitacyjne zakonczo-
no w lipcu, a w nastepnym miesigcu przeprowadzono malowanie stupéw granicz-
nych. Na mocy ustalefi Mieszanej Komisji Delimitacyjnej z 17 wrze$nia zmieniono
trase granicy koto Hrubieszowa na dlugosci 14 km, przesuwajgc 28 znakéw gra-
nicznych®,

Na tym odcinku ustawiono 7 monolitéw jako punkty gléwne i 285 punktéw po-
Srednich oraz 292 znaki graniczne. Wedlug polskiego protokotu o zakonczeniu ro-
bot z 4 grudnia 1946 r. oprocz 292 stupdéw ustawionych po stronie polskiej Rosja-
nie otrzymali od strony polskiej 51 stupéw z obowigzkiem oddania po zakonczeniu
prac, ale ich p6zniej nie zwr6cono. Polacy chcieli ich szuka¢ po stronie radzieckiej,
lecz wobec r6znych trudnosci zaniechano poszukiwan®. Na tym odcinku pojawity
sie pewne trudno$ci w zabezpieczeniu stup6w na samej granicy. Ze wzgledu na pra-
wie zupelny brak polskich placowek strazy granicznej niemozliwe byto zabezpiecze-
nie pozostawionych tam stupoéw granicznych, ktoére rozkradata miejscowa ludnosc¢®.

61 Tbhidem, k. 107 czerwona; B. Tomaszewski, op. cit., s. 82.

62 AIPN, BU 2349/19 (Dowd6dztwo WOP), k. 37, 39; B. Tomaszewski, op. cit., s. 80-82;
A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 262.

6 AAN, GUPK, 5/6, k. 15v czerwona.

4 AIPN, BU 2349/19 (Dowd6dztwo WOP), k. 65; T. Naumienko, op. cit., s. 29.

¢ AAN, GUPK, 5/6, k. 108 czerwona; AIPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), k. 40, 49;
T. Naumienko, op. cit., s. 23; B. Tomaszewski, op. cit., s. 85; A.A. Wawryniuk, Granica
polsko-sowiecka, s. 258.

¢ A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 278.

7 AIPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), k. 43, 47.

% A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 278.

¢ AAN, GUPK, 8/42, k. 142 amarantowa.

275



Zbigniew Zyglewski

Trzecia Podkomisja pracowata bardzo szybko. Wynikato to gtéwnie z faktu prze-
biegu granicy rzekami Sotokija i Bug. Na odcinku podlegtym tej Podkomisji do kon-
ca lipca ustawiono 305 par znakéw granicznych oraz sypano kopce graniczne™.

Poczatkowy okres pracy IV Podkomisji byl trudny. 4 czerwca 1946 r. przewodni-
czacy tejze dysponowat tylko 8 stupami czeSciowo przygotowanymi do wkopania,
albowiem byly bez poprzeczek. Interweniowat w nadleSnictwie i starostwie o sta-
ranno$¢ i przyspieszenie ich wykonania. 10 czerwca na delimitowanym odcinku
granicy lezato na miejscu 14 stupéw — od mostu kolejowego Chelm-Kowel do mty-
na Swierze. Na stacji Uhrusk zlozone byly 22 stupy, na stacji Wola Uhruska czekato
kolejnych 29, ktére w nastepnym dniu mialy by¢ dostarczone na granice. Pozostate
stupy tartak Wtodawa obiecywat wykoficzy¢ w ciggu najblizszych dni”. W raporcie
z 12 czerwca 1946 1. stwierdzono, iz IV Podkomisja nie byla jeszcze przygotowa-
na do ustawiania stupoéw granicznych, gdyz te nie zostaly dowiezione do granicy,
w tym czasie natomiast Rosjanie stawiali swoje stupy graniczne’. W ostatecznym
rozrachunku wszystkie znaki graniczne zostaty ustawione do 17 lipca, aczkolwiek
we wrze$niu postawiono jeszcze 2 dodatkowe znaki’.

Pigta Podkomisja miata do dyspozycji 546 stupédw granicznych i 723 poprzecz-
ki. Na potrzeby wyznaczania granicy zuzyto 287 stupéw oraz 570 poprzeczek. Po-
zostatych 235, w tym 12 juz pomalowanych, przewieziono z Hajnéwki do Korsz,
miejsca centralnego sktadowania stupéw przy wytyczaniu p6éinocnego odcinka
granicy polsko-radzieckiej. Z kolei pozostate 24 stupy nie nadawaty sie do uzycia —
5 ztozonych przy leSnej drodze w puszczy przy rzece LeSna nieznani sprawcy spali-
li i porgbali siekiera, a 14 stupéw byto wybrakowanych. Poczatkowo nie zauwazo-
no tych brakéw lub powstaly p6zniej, po ich przejeciu w leSnictwach: wyszczerbity
sie na kantach, np. po wypadnieciu z rgk, pojawily sie znaczne pekniecia, krzywi-
zny i inne uszkodzenia powstale w czasie transportu. Stupy te rozpitowano i uzyto
jako pale poligonowe, 2 stupy byly od drogi niesione przez leSng glusze, ale z po-
wodu znacznego ciezaru nie doniesiono ich i pozostawiono w lesie — po dwbch
dniach saperzy nie mogli ich znalez¢. Trzy stupy zostaly skradzione, jeden przygo-
towano do postawienia i umieszczono go przy moScie na rzece Jatdbwka, niedaleko
wsi Dublany, drugi na tej rzece niedaleko od pierwszego i trzeci koto Krynek w po-

70 AIPN, BU 2349/19 (Dowo6dztwo WOP), k. 43; T. Naumienko, op. cit., s. 23, 25; A.A. Waw-
ryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 317.

1 A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 322.

72 AIPN, BU 2349/19 (Dowo6dztwo WOP), k. 159; A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka,
S. 322-324.

73 AIPN, BU 2349/19 (Dowo6dztwo WOP), k. 41, 45.
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blizu szosy. Z 570 poprzeczek 287 zuzyto jako wzmocnienie do stupéw, pozostate
za$ na pale poligonowe oraz paliki™.

Z materialow przygotowanych w nadleSnictwach Ztota Wie$, Hieronimowo
i Mordy V Podkomisja nie korzystala, gdyz byly zbyt odlegle, zwlaszcza od stacji
kolejowych, co utrudnialo transport. Dlatego tez na placach pozostato tam odpo-
wiednio: 150, 100 i 190 stupéw granicznych oraz tyle samo poprzeczek do nich.

0d poczatku pojawialy sie trudnosci na odcinku VI Podkomisji. W pierwszych
dniach czerwca Rosjanie kwestionowali polskie stupy graniczne, twierdzac, ze
pod wzgledem technicznym nie odpowiadajg wymogom przyjetej przez Mieszang
Komisje Delimitacyjng instrukcji. Wytykali, Ze znaki nie majg odpowiednich wy-
miaréw i nie sg heblowane”. 20 czerwca wojska pograniczne ZSRR w ciggu dnia
wozily stupy graniczne i sktadowaly je koto Kanatu Augustowskiego. Zotnierze jez-
dzili po stronie polskiej przez wie§ Rudawka w kierunku wsi Kudrynki i dalej do
kanatu. Przewozili je po terytorium Polski, gdyz sie¢ komunikacyjna po ich stronie
byta stabo rozwinieta i trudno je bylo transportowac”. W tym czasie Polska Ko-
misja Delimitacyjna nie gromadzila stupéw granicznych przy Kanale Augustow-
skim”. Dopiero 4 lipca na odcinku 126 Straznicy strona polska rozpoczeta prace
nad transportowaniem stupéw granicznych. Przywieziono je w czterech samocho-
dach i zlozono w miejscowo$ci Rudawka w odleglos$ci 10 m od granicy’®. W tym
dniu zakoniczono jednak ustawianie stupéw na catej dtugosSci odcinka, aczkolwiek
pO6zniej po oczyszczeniu granicy dodatkowo dostawiono 50 par stupow dla lepszej
widzialnoSci. Nie byt to koniec prac na granicy, gdyz w nastepnych miesigcach
prowadzono prace geodezyjne i topograficzne”. Protokoly ostatnich w numeracji
stupéw granicznych zostaly sporzagdzone 28 wrzeSnia®®.

Pod kazdym znakiem granicznym powinien by¢ umieszczony w ziemi znak sta-
bilizujacy. Gtowny Urzad Pomiaréw Kraju szukat stosownej oferty. Takowa 8 maja
zlozyla Centrala Materiatdéw Budowlanych w Warszawie. Cegielnia Boryszew pod
Sochaczewem oferowala w krotkim czasie dostawe drenéw o Srednicy 40 i 75 mm
z opcja transportu wlasnymi samochodami zleceniodawcy. Dwa dni p6Zniej DPGP
zlozyta do Centrali Materiatow Budowlanych zamowienie na zakup 6 tys. rur dre-
narskich, po polowie z kazdej wielkoSci. W celu realizacji kontraktu 11 maja Za-

7 AAN, GUPK, 8/42, k. 73-73v amarantowe.

75 AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), k. 159.

76 ASG, Podlasko-Mazurska Brygada WOP, 89/2, k. 97.
7 Tbidem, k. 91.

78 Tbidem, k. 113.

79 AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), k. 42, 44.

80 ASG, Dowddztwo WOP, 1284/300, k. 198-199.
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ktady Ceramiczne w Boryszewie wystawily rachunek opiewajgcy na 20 400 zt za
rury, a dwa dni pézniej zleceniodawca wptacit 19 800 zt. Zaktad pod Sochaczewem
szybko uporal sie z zamoéwieniem, 17 maja 1946 r. pracownicy DPGP udali sie sa-
mochodami po odbiér rur drenarskich. Pozostala jeszcze kwestia doptaty brakuja-
cych 600 zl. Sprawa ta ciggneta sie dosy¢ dtugo, ale ostatecznie zostata zamknieta
w listopadzie 1947 r.#!

Stupy graniczne mialy by¢ zaopatrzone w tabliczki z godltem panstwa i kolej-
nym numerem stupa. Co prawda dopiero 24 czerwca 1946 r. na posiedzeniu Miesza-
nej Komisji Delimitacyjnej obie strony zgodzily sie, Ze tabliczki te beda montowane
na stupach pod koniec prac delimitacyjnych®, ale juz w koncu kwietnia rozpyty-
wano o mozliwo$¢ szybkiego wykonania tych elementéw oraz o ich cene. Na trzy
firmy wezwane do zloZenia oferty zgtosily sie dwie.

25 kwietnia Pracownia Odlewéw Metalowych Spadkobiercy Edmunda Wit-
kowskiego Sp. z 0.0. z Warszawy przedtozyta Delegacji Polskiej Mieszanej Komi-
sji Delimitacyjnej oferte. Tablica z godtem miata mie¢ powierzchnie ok. 6 dm?,
a z numerem biezacym ok. 2,1 dm?. Tabliczki mialy by¢ wykonane ze stopu cynko-
wo-aluminiowego, lakierowane. Na czerwonym lakierowanym emalig nitrocelulo-
zowg tle miat by¢ umieszczony bialy orzel, a napis, wzglednie numer stupa, miat
by¢ tez oddany bialg farba. Producent zobowigzatl sie dodawac do tablicy gwoz-
dzie. Zaproponowana przez niego cena za tablice wynosita 250 zl, z numerem za$
45 zt. W ciggu tygodnia deklarowano wykonanie 200-250 sztuk, przy czym do po-
lowy maja zobowiazano sie dostarczy¢ ok. 300 sztuk. Ponadto oferowano stemple
do wybijania numeru na drzewie w cenie 1500 zt za komplet. Jednocze$nie nad-
mieniono, ze przy skltadaniu zamoéwieniu zaliczka wynosi 15% ceny ustugi.

Druga firma zlozyla swojg oferte 6 maja. Odlewnia Metali Zaklad Mechanicz-
ny Stanistaw Debinski i Ska z Warszawy koszt orta wraz z numerem wycenila na
500 zt za sztuke. Zaréwno liczby rzymskie I, III, V, oznaczajace numer Podkomisji,
jak i numery od 0 do 9 mialy kosztowac 1500 zt za sztuke. Cena wskazuje, ze za-
pewne chodzito tutaj o stemple do wybijania numeréw na stupach granicznych.

Delegat Polskiej Mieszanej Komisji Delimitacyjnej Aleksander Zaruk-Michal-
ski 7 maja zdecydowal o przyjeciu pierwszej oferty i 10 maja sprawe przekazano
do dalszego zalatwiania. Najpewniej wykonano partie pilotazowa, ktéra trafita
do I Podkomisji. W Bieszczadach wydane zaraz na poczatku prac tabliczki zostaty
umieszczone na stupach i caly zapas zostat wyczerpany. 23 lipca proszono o pil-

81 AAN, GUPK, 8/42, k. 208-222 amarantowe.
82 ATPN, BU 2349/19 (Dowo6dztwo WOP), k. 172.
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ne przestanie reszty tabliczek®, niestety proSba ta nie zostala zrealizowana. 1 paz-
dziernika II Podkomisja zakonczyta prace, ale na stupach granicznych brakowato
tablic z godlem panstwowym. Zdaniem Podkomisji uzupeinienia tego miaty doko-
na¢ Wojska Ochrony Pogranicza, gdyz dotychczas tablice nie byly gotowe®:, Prze-
glad stupéw granicznych z kwietnia i maja 1948 r. wykazal, Ze na calej granicy
brakowato godet panstwowych. Jedynie stupy od numeru 2 do 49 oraz stup numer
548 byty kompletne®.

Prébowano temu zaradzi¢ i uzupetnic¢ brakujace elementy na stupach granicz-
nych. W tej sprawie 6 pazdziernika 1948 r. w gabinecie ministra spraw zagranicz-
nych odbylo sie spotkanie. Minister zaproponowal, zeby zolnierze Wojsk Ochrony
Pogranicza (WOP) przytwierdzali na granicy wschodniej godta panstwowe i nume-
ry stupow. Dowodztwo WOP odmowito jednak wykonania tych prac, zastaniajgc
sie rozporzadzeniem prezydenta z 1927 r., w ktérym wyraznie zapisano, ze zakla-
danie znakéw granicznych nalezy do Ministerstwa Komunikacji, ich utrzymanie
spoczywa na wojewodzkich wladzach administracyjnych, a ochrone nad znakami
sprawuje organ chronigcy granice. Ponadto stwierdzono, ze wojsko nie ma takiego
personelu, ktéry moze dobrze wykonac te zadania®.

Godto panstwowe i numery zaczeto umieszcza¢ na stupach granicznych w lip-
cuisierpniu 1949 r. Akcje przywieszania prowadzit Wydziat Pomiaréw Urzedu Wo-
jewbdzkiego w Lublinie, nadzorowany przez komisje graniczne, w ktérych sktad
wchodzili oficerowie wojsk pogranicznych. Dowodcy poszczegolnych Batalionow
chroniacych granice byli zobowigzani do udzielenia wszelkiej pomocy ekipom
technicznym Wydzialu Pomiaréw?. Takie Zrodlowo potwierdzone dzialania obej-
mowaly odcinek granicy w rejonie Wtodawy, chroniony przez 23. Samodzielny Ba-
talion Ochrony Pogranicza®®.

Doé¢ diugo nie bylo stanowiska w sprawie malowania stupéw granicznych.
Strona polska na posiedzeniu Mieszanej Komisji Delimitacyjnej 24 czerwca 1946 r.
oznajmila Rosjanom, ze swoje stupy bedzie malowac¢ dopiero po ich ustawieniu,

8 AAN, GUPK, 8/42, k. 225-226 amarantowe, 228 amarantowa.

8 A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 272.

85 ASG, Bieszczadzka Brygada WOP, 21/44, Raport 15 Brygady Ochrony Pogranicza, 25 V
1948 1., k. 10; B. Tomaszewski, op. cit., s. 81.

86 ASG, Dowodztwo WOP, 219/34, Dowodztwo Wojsk Ladowych, Gtéwny Inspektor Ochro-
ny Pogranicza do MSZ, przewodniczacego Komisji Delimitacyjnej, 6 XI 1948 r., k. 32 wis-
niowa.

87 AIPN, BU 2243/124 (Nadbuzaniska Brygada WOP), Sprawozdanie miesieczne z pracy Sek-
cji R.G.iK.G., lipiec 1949 1., k. 326, 334.

88 AIPN, BU 2315/22 (Nadbuzanska Brygada WOP), 23 SBOP, pisma, meldunki i sprawozda-
nia operacyjne sierpien—grudzien 1949 r., Meldunek sytuacyjny nr 155, 1 VIII 1949 1., k. 1.
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nie wczes$niej niz w sierpniu®. W tym czasie Wydzial Pomiar6w Urzedu Wojewo6dz-
kiego w Rzeszowie nie mial zadnej wiedzy w tej kwestii. Przewodniczacy Podko-
misji dziatajacej na odcinku Oddziatu Nr 8 WOP (wojewddztwo rzeszowskie) za-
wiadomil wojsko, Ze malowanie stupéw granicznych na chronionym przez nich
odcinku nalezy do nich. Ci zwrécili sie do przelozonych i uzyskali informacje, ze
dowodztwo nic o tym nie wie. Ostatecznie zapytanie skierowano do GUPK. W tym
czasie cze$¢ stupow byla gotowa i czekata na pomalowanie, ale nie bylo wiadomo,
kto ma to zrobic®.

Poczatkowo sgdzono, ze stupy graniczne moga by¢ pomalowane np. przez wy-
specjalizowane firmy. Szybko jednak wladze, a szczegélnie Podkomisje, doszly do
przekonania, ze oddanie tego zadania r6znym przedsiebiorstwom jest niecelowe
i nie gwarantuje wykonania prac w terminie. Niemniej jednak w koficu czerwca
1946 1. nikt jeszcze nie wiedzial, kto bedzie malowat stupy graniczne.

Na poczatku lipca III Podkomisja postarata sie o wycene wykonania prac malar-
skich na swoim odcinku. Kosztorys przewidywat okitowanie stupéw granicznych,
podwojne malowanie bialg farbg oraz namalowanie spiralnej czerwonej wstegi.
Prace te wyceniono na 300 zt od jednego stupa. Przyjmujac 400 stupé6w do poma-
lowania, wyszta suma 120 tys. zI. Do wykonania rob6t potrzebowano 5 wiader cyn-
kowych, 10 duzych szczotek malarskich, po 10 pedzli malarskich nr 32 i nr 15 oraz
mlynek do mielenia farby. Do pomalowania stupéw przewidywano zuzycie 400 kg
farby olejnej biatej, 180 kg czerwonej i 540 kg pokostu. Do okitowania postulowa-
no 250 kg kitu, wzglednie mielonej kredy, oraz 125 kg pokostu®'. Chociaz skupiano
sie na sposobie malowania stupow, to DPGP dopiero 17 lipca 1946 r. przedlozyla
Delegacji Polskiej Mieszanej Komisji Delimitacyjnej dwa projekty wzordw malo-
wania stupéw granicznych z pro$bg o ewentualne zaakceptowanie jednego z nich
i przestanie do poszczegblnych Podkomisji*.

Przed 23 lipca w Podkomisjach panowato przekonanie o mozliwo$ci wykonania
tych prac we wlasnym zakresie — na kazdym odcinku pracowali przeciez granicz-
ni saperzy. Aby zacheci¢ ich do szybkiej pracy, obiecywano specjalne premie. Po-
trzebowano jedynie farb i narzedzi, cho¢ nalezalo tez uzyska¢ opinie miarodajnej
fachowej firmy odno$nie do sposobu malowania i zapotrzebowania materiatow.
Wykorzystano propozycje majstra malarskiego z poczatku lipca, ktéra przewidy-
wala wyszpachlowanie stupéw, zagruntowanie i ich pomalowanie. Na ok. 3 tys.

89 AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), k. 172.

% AAN, GUPK, 8/42, Wojsko Polskie, Oddziat WOP Nr 8 do GUPK. Biuro Pomiaréw Granicy
Wschodniej, 4 VII 1946 1., k. 165 amarantowa.

! Tbidem, Oferta Wiadystawa Wezowskiego, Krystynopol, 5 VI 1946 1., k. 161 amarantowa.

92 Tbidem, k. 164 amarantowa.
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stupow szacowano 3 tys. kg farby olejnej bialej, 1350 kg farby olejnej czerwonej,
4050 kg pokostu, 2250 kg terpentyny, 1860 kg kitu lub 1860 kg kredy mielonej
i 930 kg pokostu. W grupie sprzetu malarskiego przewidywano 30 sztuk wiader
cynkowych, 60 duzych szczotek malarskich, po 60 pedzli malarskich nr 32 i nr 15,
6 mlynkow do mielenia farby olejnej. Powyzsze materialy malarskie przydzielatby
i wydawat Podkomisjom Wydzial Gospodarczy Komisji Delimitacyjnej®. Ta zgod-
na ze sztukq malarskg propozycja byla kosztowna i do tego bardzo czasochtonna,
a czas przy delimitacji granicy odgrywat niebagatelng role. Rosjanie zaraz po wko-
paniu stupéw przystepowali do ich malowania®*. W lipcu strona radziecka malo-
wala 40 sztuk stupéw dziennie, skutkiem czego czeS¢ znakdéw granicznych byla
juz gotowa. Ponadto Rosjanie domagali sie, by strona polska prowadzita swe prace
réwnolegle. Wynikto to z faktu fotografowania stupéw jako zatgcznikéw do proto-
kotéw granicznych®.

Ostatniego dnia lipca warszawska Fabryka Farb i Lakier6w Zygmunt Jentys i Syn
zaproponowatla dwukrotne malowanie stupow bez ich szpachlowania i gruntowa-
nia. Po ich przetarciu papierem Sciernym nalezalo je raz pomalowac farba olejna,
a drugi raz emalia. Jak twierdzita firma, ,,jest to najoszczedniejszy sposob dobre-
go wykonania roboty”. Jednym kilogramem farby olejnej czy emalii mozna bylo
pokry¢ 6 m? powierzchni. Obliczono, ze dwukrotne pomalowanie jednego stupa
obejmuje 1,8 m2 Przy 3 tys. stup6éw taczna powierzchnia wyniostaby 5400 m?, w za-
okragleniu 6 tys. m?, a wiec potrzebne bylo, i to z zapasem, 2 tys. kg farby. Zapropo-
nowana cena netto dobrej farby z odbiorem z wytwérni wynosita ok. 350 zt za kilo-
gram farby czerwonej i ok. 290 zt za kilogram biatej. W sumie koszt farby opiewat
na 640 tys. zl, ale za polowe tej ceny oferowano takze farbe nieco gorszej jako$ci®.

Juz 2 sierpnia 1946 1. DPGP wystosowata okélnik do wszystkich Podkomisji gra-
nicznych, dotgczajac po dwa kolorowe wzory malowan stupéw granicznych. Gru-
py malarzy nalezalo utworzy¢ z saperéw, przydzielajac im cze$¢ posiadanej farby
w celu zachowania oszczednoSci w uzyciu ,,tak drogiego materialu”. W okdlniku
nakazano malowanie stupéw po uzyskaniu farby i narzedzi. Za zbedne uznano
gruntowanie pokostem i szpachlowanie, nalezalo sie ograniczy¢ do przetarcia
obiektu papierem $ciernym, pomalowania raz farbg olejng, a drugi raz emalig. Na
jeden stup przewidziano zuzycie ok. 0,3 kg farby olejnej i tyle samo emalii. Réwno-

% Tbidem, k. 159-159v amarantowe; A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 338,
uwaza, ze wielkoSci te zostaly zuzyte do malowania stupéw na calej delimitowanej gra-
nicy polsko-radzieckiej.

% ASG, Podlasko-Mazurska Brygada WOP, 89/2, Meldunek WOP, 18 VII 1946 r., k. 127.

% AAN, GUPK, 8/42, k. 157 amarantowa, 159 amarantowa, 162 amarantowa.

% Ibidem, k. 158 amarantowa.
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Wz6r malowania polskich stupdw granicznych na granicy polsko-radzieckiej rozestany

do poszczegblnych Podkomisji. Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Gtowny Urzad Pomiaréw

Kraju, 8/42, k. 154 amarantowa
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cze$nie poszczegblnym odcinkom granicznym przydzielono stosowng ilos¢ farby:
Podkomisje Ii V dostaty po 280 kg czterech rodzajow farb, I1i VI po 320 kg, aIllli IV
po 400 kg”. W sumie przewidziano zuzycie 2 tys. kg farby.

5 sierpnia na posiedzeniu Mieszanej Komisji Delimitacyjnej strona polska za-
pewniata Rosjan, ze dysponuje wszystkimi materialami do malowania stupow
i w najblizszym czasie ruszg prace malarskie®, chociaz przetarg na dostarczenie
farby rozstrzygnieto dopiero 8 sierpnia 1946 1. Zglosilo sie trzech oferentéw: firma
Imroth i Malinowski, firma Karpinski i Leppert oraz firma Jentys i Syn. Za najodpo-
wiedniejsza uznano pierwsza z nich, oferujaca farbe po najnizszych cenach - biatg
olejng po 220 zt za kilogram, cynobrowa zas po 265 zI*.

W dniach 19-20 sierpnia 1946 r. w obecnoSci trzyosobowej komisji odcinka
IV Podkomisji Zolnierze z kompanii ochrony w rejonie Wtodawy pomalowali na
probe 11 stupéw. Na jeden stup zuzyto 450 g farby bialej przy jednorazowym po-
malowaniu biatych paséw i wierzchotka. Poniewaz farba ta byta gesta, uzyto 75 g
terpentyny do rozcieficzenia. Na jednorazowe pomalowanie czerwonych pasow
spozytkowano przecietnie 475 g czerwonej farby, ktéra nie wymagala rozciencze-
nia. Jak podkreslita komisja, probe wykonano w optymalnych warunkach, bez po-
Spiechu, w obecnoéci jej cztonkéw. Przewidywano, ze w ,,normalnych” warunkach
zuzycie farby bedzie nieco wieksze. Do jednorazowego pomalowania wszystkich
314 stupéw na biato-czerwono oraz uwzgledniajgc ewentualne postawienie dodat-
kowych stupow, komisja postulowata przystanie IV Podkomisji po 150 kg farby bia-
lej i czerwonej oraz co najmniej 30 kg terpentyny. Tej ostatniej zapotrzebowano
wiekszg ilo$é, gdyz stuzyta do mycia pedzli i rgk'®.

Poniewaz na wczesnym etapie demarkacji nie podjeto decyzji w sprawie ma-
lowania stup6éw granicznych, skutkowato to p6znym podjeciem tego typu robét.
W Swietle sprawozdania DPGP w czerwcu i lipcu strona polska nie pomalowala
zadnego stupa granicznego, chociaz I Podkomisja ustawita ich 250. Dla poréwna-
nia — na odcinku IV Podkomisji Rosjanie pomalowali 260 swoich stupéw, a w ra-
mach VI Podkomisji 172 sztuki!®. W sierpniu bylo juz troche lepiej: II Podkomisja
pomalowata 62 polskie stupy graniczne, III za$ 40 stupéw. Najwiecej pracy wy-
konata IV Podkomisja, malujac az 150 sztuk, z kolei VI Podkomisja pomalowata
zaledwie 9 stupéw granicznych. Najgorzej jednak bylo na odcinku V Podkomisji,

7 Ibidem, k. 156-156v amarantowe.

% AIPN, BU 2349/19 (Dowodztwo WOP), k. 178.

9% AAN, GUPK, 8/42, k. 160 amarantowa.

100 Thidem, Protokoét stwierdzajgcy zuzycie farb i terpentyny do malowania stupéw granicz-
nych w 4-tej Podkomisji Delimitacyjnej, k. 169-169v amarantowe.

101 AAN, GUPK, 5/6, k. 105 czerwona.
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gdzie zarbwno strona polska, jak i radziecka nie pomalowaly zadnego znaku gra-
nicznego'®2. Malowanie nadgoniono w p6zniejszych miesigcach — III Podkomisja
nanoszenie farby zakoficzyta w pazdzierniku, a V Podkomisja miesigc p6zniej'®.
Do kofica grudnia 1946 r. udato sie pomalowac wszystkie stupy graniczne'®“.

Szczeg6lnie trudna sytuacja zwigzana z bezpieczenstwem zaistniata na obsza-
rze prac I Podkomisji. Do zadan malarskich sformowano grupe 10 malarzy pod
dowddztwem oficera, chroniona przez 70 zolnierzy z 34. putku piechoty'®. Pod
koniec sierpnia 1946 1. I Podkomisja zorganizowatla sze$¢ grup malarskich z od-
dziatu ochrony, a kazda z nich skladata sie z siedmiu ludzi pod dowbédztwem pod-
oficera. Zakonczenie prac delimitacyjnych na tym odcinku przewidziano na 1 paz-
dziernika 1946 1. i do tego dnia zakoficzono malowanie stupé6w granicznych°c.

Polskie stupy graniczne na odcinku VI Podkomisji malowaly grupy zloZone
z czterech zolnierzy kierowanych przez oficera lub osobe cywilng — technika!”’.
W Swietle meldunkéw WOP mozna okre$li¢ czas i miejsce prac malarskich w p6t-
nocnej czesSci tego odcinka. W sierpniu i we wrze$niu malarze przebywali na tere-
nie 27. Komendy Odcinka (Makowlany). 24 sierpnia grupa malarzy przystapilta do
prac na terenie 126. Straznicy WOP (Makowice), 3 wrzeSnia w okolicy Straznicy
nr 125 (ChoroSciany). Wiadomo, ze 14 wrze$nia zakoficzono prace na obszarze 129.
Straznicy (Myszkienniki Wielkie) i trzy dni p6Zniej malarze przenie$li sie na teren
sasiedniej 26. Komendy Odcinka WOP (Sejny), do Straznicy nr 125 (Stanowisko),
gdzie byli obecni do kofica wrzeSnia 1946 r.1%8

Polskie stupy graniczne malowane byly dopiero po wkopaniu, o czym $wiadcza
liczne informacje, cho¢ w ramach V Podkomisji malowano je takze przed ich usta-
wieniem. Dwunastu pokrytych farbg stupéw nie wykorzystano, zostalty one p6z-
niej przetransportowane Kkolejg do Korsz!®,

Okélnik z poczatku sierpnia 1946 r. w sprawie malowania stupéw granicznych
jasno nie okreédlil, czy nalezy malowac je raz, czy dwa razy. W sprawozdaniach
z prac nie wspomina sie o tym, jedynie przy okazji malowania stupéw w sierpniu

102 Thidem, k. 135 czerwona.

103 ATPN, BU 2349/19 (Dowd6dztwo WOP), k. 47-48.

194 AAN, GUPK, 5/6, Sprawozdanie DPGP z prac delimitacyjno-technicznych i pomiarowych
wykonanych na wschodniej granicy panstwa od czerwca do 31 XII 1946 r., Warszawa,
1111949 1., k. 15V czerwona.

195 ATPN, BU 2349/19 (Dowddztwo WOP), k. 50; A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka,
S. 247-248.

106 A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 269-270, 271.

197 ASK, Podlasko-Mazurska Brygada WOP, 89/2, k. 173, 189; ibidem, 92/1, k. 165.

108 ASK, Podlasko-Mazurska Brygada WOP, 89/2, k. 165, 173, 189; ibidem, 92/1, k. 165.

109 AAN, GUPK, 8/42, k. 75 amarantowa.
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na odcinku IV Podkomisji stwierdzono, ze pomalowano je pierwszy raz'’. Prze-
glad znak6éw granicznych dokonany przy okazji przejmowania granicy w kwietniu
i maju 1948 r. wykazat na niekt6rych odcinkach granicy kiepskie wykonanie prac.
Na bieszczadzkim fragmencie granicznym chronionym przez 15. Brygade Ochrony
Pogranicza do rzeki Sotokii (stup nr 722) 14 stupéw (nr 1, 3, 5, 7, 9, 14, 18, 19, 22, 23,
25, 27,301 32) wymagato odnowienia, poniewaz farba zniszczyta sie pod wplywem
deszczu'. Z kolei znaki graniczne od nr. 51 do nr. 162 ,,oblazly z farby”. Rowniez
dalej nie byto najlepiej, gdyz stupy od nr. 216 do nr. 222 wymagaty odnowienia, bo
»opadly z farby”"2 Kolejna partia stupow z farbg zmyta przez deszcz rozpoczyna-
1a sie od nr. 649 i obejmowata znaki nr 650, 652—-655, 658 oraz 664—672'2. Cieka-
wy jest przypadek stupa granicznego o nr. 721, na ktérym deszcz zmyt farbe tylko
z jednej strony',

Powo6d zmywania sie farby wydaje sie tylko jeden — byly one silnie rozciefi-
czone rozpuszczalnikiem. By¢ moze nie wynikato to z woli samych wykonawcéw,
a raczej z braku materiatu. Malowanie uznawano za pilng sprawe, ale na granicy
brakowato farby i ciggle wysylano zapotrzebowania'. Czas gonil, trzeba bylo sie
wywigzac z terminéw, wiec posiadang ilo$¢ farby rozrzedzano, aby na stupy gra-
niczne nanie$¢ przynajmniej jakas powtoke.

Wraz z pracami koncowymi na granicy w polowie wrze$nia 1946 r. DPGP, po
otrzymaniu sprawozdan z Podkomisji, szacowala, ze w ok. 26 punktach sktado-
wych, rozlokowanych od Baligrodu do Sejn, pozostalo kilkaset stupéw granicz-
nych. Dokladnych danych spodziewano sie na koniec wrze$nia. Sgdzono, ze
bedzie je mozna wykorzystac ,,do delimitacji granicy péinocnej, tj. w dalszym prze-
dtuzeniu granicy wschodniej az do morza”. Gotowe i przeschniete stupy nalezato
przetransportowac koleja, np. do Goldapi czy Wegoborku (Wegorzewa) w poblize
granicy péinocnej lub tez mogly je na miejscu sprzedac leSnictwa, w ktorych je zto-
zono. Sprawe uwazano za pilna, gdyz stupy trzeba bylto przewiez¢ przed zakoncze-
niem prac Podkomisji'.

Dyrekcja Pomiaréw Granic Pafistwa skierowata pisemny wniosek do ministra
spraw zagranicznych w sprawie sposobu zlikwidowania niewykorzystanych stu-

1o AAN, GUPK, 5/6, k. 136 czerwona.

11 ASG, Bieszczadzka Brygada WOP, 21/44, k. 10.

112 Thidem, Samodzielny Batalion Ochrony Pogranicza Nr 35 do Dowoddcy 15. Brygady
Ochrony Pogranicza w Przemyslu, k. 26.

113 Thidem, k. 22.

114 Thidem, k. 25.

15 AAN, GUPK, 5/6, k. 136 czerwona.

e AAN, GUPK, 8/42, k. 65 amarantowa, 67 amarantowa.
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poéw granicznych. Po jego akceptacji 16 wrze$nia 1946 r. DPGP przedlozyla pro-
jekt zarzadzenia Delegacji Polskiej Mieszanej Komisji Delimitacyjnej, ktéra
24 wrze$nia wydata Okolnik nr 3 do przewodniczacych Podkomisji delimitacyj-
nych. Zostaly one zobowigzane do dokonania ogledzin niewykorzystanych stupow
granicznych. Zdatne mialy zosta¢ policzone i dostarczone do najblizszych stacji
kolejowych, a te, ktére nie nadawaly sie do wytyczenia granicy, zalecano sprzedac
wedlug cen miejscowych. Podobnie nalezalo uczyni¢, gdy stupéw byto mato albo
znajdowaly sie zbyt daleko od stacji kolejowej, gdyz w takim wypadku ich przew6z
bytby zbyt kosztowny. W ok6lniku tym za prawdopodobne miejsce sktadowania
stupéw zapisano Wegorzewo!®. Olsztyfiskie wltadze wojewddzkie poinformowatly,
zZe nie bylo tam jednak dojazdu kolejowego (z powodu rozbidrki toréw w 1945 r.),
i wskazaly szereg stacji kolejowych rozmieszczonych wzdtuz pdinocnej (pruskiej)
granicy panstwowej, na ktérych byly dogodne mozliwosci wytadunkowe. Wymie-
niono Braniewo, Bartoszyce, Korsze (Korszyn), Ketrzyn (Rastembork), Gizycko (fu-
czany), a nawet Wegorzewo, dopuszczajac mozliwo$¢ dowozenia tam stupoéw dro-
g3 wodng ze stacji Gizycko™.

Poniewaz sprawozdania z poszczeg6lnych Podkomisji nie naptywatly, 12 paz-
dziernika rozestano upomnienia do Podkomisji I, III i VI. Ostatecznie zostaly one
dostarczone, cho¢ V Podkomisja swe sprawozdanie z obrotu materialem drewnia-
nym przy wyznaczaniu granicy wystosowata dopiero 2 grudnia 1946 r.2° W Swiet-
le raportow opartych na Okélniku nr 3 po delimitacji pozostato 1165 stupéw gra-
nicznych, z czego 491 znajdowato sie w sktadnicach, a 674 sztuki w lasach, czyli
le$nictwach'?,

Sukcesywnie stupy graniczne i inne materiaty zwigzane z wytyczaniem grani-
cy panstwa trafialy transportem kolejowym do stacji Korsze, gdzie sktadowano je
na placu. Na koniec listopada 1946 r. zmagazynowano 501 stupéw granicznych,
206 pali okraglych, 200 poprzeczek opalanych, 180 rur drenarskich oraz 12 drew-
nianych zastaw. Te ostatnie stuzyly do wytwarzania betonowych monolitow,
ustawianych czasami miedzy drewnianymi stupami granicznymi. Docieraly one
w réznym czasie i z r6znych miejsc. 18 wrze$nia wyekspediowano z Leska 135 stu-
péw, a pie¢ dni pdzniej w Dorohusku zatadowano 43 stupy i 206 pali pomiaro-
wych. 24 wrzeSnia wystawiono dwa listy przewozowe, cztery dni p6zniej za$ kolej-
ny, obejmujace tacznie 244 stupy graniczne, 200 poprzeczek, 180 rur drenarskich

117 Tbidem, k. 66 amarantowa.
118 Thidem, k. 63 amarantowa.
119 Thidem, k. 61 amarantowa.
120 Thidem, k. 68v amarantowa.
121 Thidem, k. 69 amarantowa.
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i 12 drewnianych zastaw'?. 6 listopada ze stacji Olsztyn transportem wojskowym
nadano 76 stup6éw. Na poczatku grudnia 1946 r. przesytka stupéw granicznych do
Korsz zostata zakonczona i nalezato uregulowaé sprawy prawno-finansowe doty-
czgce ich przechowywania. Koszt transportu i magazynowania stupéw granicz-
nych w Korszach w 1946 1. wyceniono na ogo6lng sume 25 101 z1%,

W Swietle raportu na koniec 1946 r. Podkomisje delimitacyjne odebraly 1758 stu-
pow granicznych, z powodu ztego wykonania wybrakowano 173 stupy, a w punk-
tach sktadowych pozostato ich 674 (najwiecej w sktadach obstugujgcych Podkomi-
sje Vi VI'#),

Tabela 3. Sprawozdanie koficowe Dyrekcji Pomiaréw Granic Pafistwa z obrotu materiatami
drzewnymi przy pomiarach granicy wschodniej, 9 maja 1947 .

Stupy Pale Pale Paliki Pale
graniczne poprzeczne pomiarowe pomiarowe poligonalne

Odebrane przez 1758 2302 2962 1866 155
Podkomisje
Wybrakowane 173 235 215 130 -
Wystane
do Korsz 491 212 277 - -
Pozostate
na sktadach 674 597 1788 1038 -
w le$nictwach
Razem 3096 3346 5242 3034 155

Zrddto: AAN, GUPK, 8/42, k. 71.

Transport stupéw czy tez ich skladowanie na miejscu wytworzenia generowa-
ly koszty. Piecdziesiat siedem dobrych stupéw z Chotylowa mozna bylo wysta¢ na
po6Inoc koleja, ale potrzebowano 8 tys. zt na optacenie ich zatadunku. Gdyby zo-
staly na miejscu, koszt ich zabezpieczenia na zime wynidstby 800 z1'*. Rachunek
ekonomiczny podpowiadat najtafisze rozwigzanie.

Sprzedaz tzw. wybrakowanych stupéw prowadzono juz w czasie wytycza-
nia granicy. Na odcinku II Podkomisji w trakcie rob6t stupy dostarczano w kil-
ka miejsc, a czesto nie wykorzystywano ich wszystkich, np. z powodu nadmia-

122 Thidem, k. 44 amarantowa.
123 Thidem, k. 42-43 amarantowe.
124 Thidem, k. 70v-71 amarantowe.
125 Thidem, k. 126 amarantowa.
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ru w jednym miejscu lub ich niewymiarowosci. Juz wtedy poruszano kwestie ich
sprzedazy, a pienigdze uzyskane ta drogg proponowano zuzy¢ na polepszenie wa-
runkéw pracy przy wytyczaniu granicy'?.

Nalezace do Nadle$nictwa Sanok LeSnictwo Zabutyii musiato wybrakowac calg
swoja produkcje, czyli 100 sztuk stupéw granicznych'®. Z produkcji Nadle$nic-
twa Krowica pozostato 80 sztuk stupow, ktére przechowywano w Jarostawiu, na
podwérzu dowoddztwa 40. putku artylerii®®. Roéwniez stupy z tartaku w Chotylo-
wie nie byly wykorzystywane przez Podkomisje, a 5 z 62 wykonanych stanowito
wiasciwe braki z powodu oflisow i peknie¢'®. W przypadku Nadle$nictwa Sokétka
w magazynie zlokalizowanym w Kopnej Gérze zalegato 28 nieheblowanych stu-
pow granicznych. Podobnie zdarzylo sie na sktadzie w Gibach, zaopatrywanym
przez Nadle$nictwo Sejny. Tutaj ztozonych byto 20 sztuk nieheblowanych stupow
granicznych, przeznaczonych do wybrakowania, ale oprécz nich na placu pozo-
stato jeszcze 18 zupelnie dobrych stupéw, spelniajgcych wymogi®*°.

Wszystkie stupy, zarowno dobre, jak i z wadami, starano sie spieniezy¢. Ich
ceny na wolnym rynku ksztaltowaty sie r6znie. W rejonie Lubaczowa przewidywa-
no 100 zt za sztuke®. W Przemy$lu oferowano cene wolnorynkowa w wysokoSci
100-120 z1**2, Réwniez w okolicach Sejn spodziewano sie podobnej sumy, ale juz
w rejonie Soko6iki liczono na 200, a w Wigrach nawet 300 zt. W pdinocnej czeSci
kraju kwoty te uwazano za maksymalne do osiggniecia zimgq i to w drodze przetar-
gu'®, Dla poréwnania mozna podac, ze przewoz szeSciu stupéw granicznych fur-
manka na lubelskim odcinku granicznym wynosit 1000 z}34,

Przeglad stupéw granicznych na odcinku z Ukrainiskg Socjalistyczng Republikq
Radzieckq dokonany wiosng 1948 r., spowodowany przejeciem wytyczonej granicy
polsko-radzieckiej, wykazal komplet znakéw granicznych i brak uszkodzen. Nie-
mniej stupy graniczne stojgce nad brzegami rzek byly zalewane z powodoéw wyso-
kich stanow rzek i rozlewania sie wod®°. Do tego dochodzilo rozmywanie brzegow

126 Thidem, k. 142 amarantowa.

127 Tbidem, k. 99 amarantowa.

128 Thidem, k. 135 amarantowa.

129 Thidem, k. 126 amarantowa.

130 Thbidem, k. 101 amarantowa.

131 Tbhidem, k. 131 amarantowa.

132 Thidem, k. 142 amarantowa.

133 Tbidem, k. 101 amarantowa.

134 Tbidem, k. 271 amarantowa.

135 ASG, Bieszczadzka Brygada WOP, 21/44, k. 10-26.
136 ATPN, BU 2243/124 (Nadbuzaniska Brygada WOP), Analiza stuzby granicznej za okres zi-

mowy 21 SBOP, k. 160.
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rzek przez wartki nurt. W nocy z 4 na 5 maja 1949 r. na Bugu zostat podmyty stup
graniczny nr 1048 w miejscowosci Mielniki, na pétnoc od wsi Swierze” (gmina
Dorohusk, powiat chetmski). Poniewaz byt dobrze zamocowany, woda go przewro-
cita, ale nie zabrata. Pogranicznicy przeniesli go do Straznicy nr 145 w Swierzach,
gdyz z powodu rozmycia brzegu nie mozna byto go wstawi¢ w starym miejscu i mu-
sial by¢ umieszczony w nowym. Zdeponowany stup graniczny czekat na dalsze roz-
strzygniecia, ktére musialy zapa$¢ w wyzszych instancjach®®.

Sytuacja ta spowodowata potrzebe przegladu stanu oznakowania granicy przez
Pelnomocnikéw Granicznych Polski i Zwigzku Radzieckiego, ktérych powotano na
mocy Protokotu do Konwencji miedzy Rzagdem RP a ZSRR o sprawie uregulowania
konfliktéw granicznych i incydentéw podpisanego w Moskwie 8 lipca 1948 r.** Na
wschodniej granicy polsko-radzieckiej byto pie¢ odcinkéw w gestii Pelnomocni-
kow, liczac od potudnia: rzeszowski, chelmski, terespolski, bialostocki i sejneinr-
ski**, Ich odpowiednikami po stronie radzieckiej byly odcinki: Iwowski, lubomel-
ski, brzeski, grodzienski i mariampolski'*,

Pierwsze posiedzenie Pelnomocnikéw Granicznych odcinkéw chelmskiego
i lubomelskiego oraz terespolskiego i brzeskiego odbyto sie w maju. Rownoczes-
nie dowodca 13. Brygady Ochrony Pogranicza wyznaczyt dow6dcow Samodziel-
nych Batalioné6w Ochrony Pogranicza nr 23, 25 i 27 na Pomocnikéw Pelnomocnika
Granicznego RP Odcinka Chelmskiego*?. W lipcu przewidywano wspdlny pol-
sko-radziecki przeglad kontrolny znakéw granicznych poprzedzony spotkaniem
Pelnomocnikéw Granicznych odcinkéw chelmskiego i lubomelskiego w dniach
217 lipca oraz wczeSniejszg wymiang korespondencji miedzy nimi'=.

Komisja sktadajgca sie z dwoch oficerow ze strony polskiej i tyluz ze strony ra-
dzieckiej, czyli Pomocnikéw Pelnomocnikéw Granicznych, z koficem lipca przy-
stapita do prac w granicach powiatéw hrubieszowskiego i chelmskiego, poczy-
najac od stupa granicznego nr 1005 umiejscowionego miedzy miejscowo$ciami

137 ASG, Dowodztwo WOP, 1284/313, Album map granicy panstwa miedzy PRL a ZSRR wyty-
czonej w 1946 1., Arkusz nr 39.

138 AIPN, BU 2315/22 (Nadbuzanska Brygada WOP), Meldunek sytuacyjny nr 96 23 SBOP, 5 V
1949 1., k. 205.

139 A.A. Wawryniuk, Granica polsko-sowiecka, s. 298.

140 ATPN, BU 2309/7 (Dowbdztwo WOP), k. 4-6.

141 ATPN, BU 2243/124 (Nadbuzanska Brygada WOP), k. 383.

142 Thidem, Sprawozdanie miesieczne z pracy Sekcji R.G. i K.G., maj 1949 1., k. 309, 314.

13 Tbidem, czerwiec 1949 r, k. 322; ibidem, lipiec 1949 r., k. 334.

144 ATPN, BU 2315/22 (Nadbuzanska Brygada WOP), Meldunek sytuacyjny nr 151 23 SBOP,
25 VII 1949 1., k. 379.
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Projekt tabliczki z godtem pafistwowym umieszczanej na stupie granicznym granicy
polsko-radzieckiej. Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Gtowny Urzad Pomiardw Kraju, 8/42,
k. 227 amarantowa
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Ucharika i Kolemczyce w powiecie chelmskim'®. Kontrola trwala jeszcze w sierp-
niu*® i ujawnila, ze oprocz wspomnianego stupa nr 1048 brakowato takze znaku
nr 11177 umieszczonego nad Bugiem, na péinoc od Sobiboru (gmina Wtodawa,
powiat wlodawski)™®, 25 sierpnia w Chelmie na posiedzeniu Pelnomocnikéw Gra-
nicznych RP odcinka chelmskiego i ZSRR odcinka lubomelskiego zatwierdzono
protokét koficowy wspo6lnego kontrolnego przegladu znakéw granicznych, a takze
uzgodniono odtworzenie do kofica wrze$nia zniszczonych znakéw granicznych po
polskiej stronie, czym miat sie zaja¢ technik Wydziatu Pomiaréw lubelskiego urze-
du wojewd6dzkiego. Ponadto dostrzegano potrzebe prowizorycznego zabezpiecze-
nia stupéw granicznych stojacych nad brzegami rzek'.

Strona polska opracowata projekt zarzagdzenia dla Pelnomocnika Granicznego
odnosnie do prowizorycznego zabezpieczenia znakéw granicznych znajdujacych
sie przy brzegach Bugu i Solokii. Opracowano tez zarzadzenie dla Pelnomocnika
Granicznego Odcinka Chetmskiego, nakazujace oczyszczenie rejonéw znakoéw gra-
nicznych z zaro$li, krzakéw i szuwaréw oraz zabezpieczenie tych znakéw przed
nasiadaniem na nie ptactwa. Zadania te mieli realizowa¢ Pomocnicy Pelnomocni-
kéw Granicznych i oni tez uzyskali stosowne instrukcje.

Podpisanie protokotu ze wspdélnego kontrolnego przegladu znakéw granicz-
nych nastapilo dopiero 11 wrzeSnia 1949 r.*°, a protokoly z odtwarzania znakéw
granicznych parafowano znacznie p6Zniej. 28 pazdziernika w BrzeSciu odbylo sie
posiedzenie Pelnomocnikéw Granicznych odcinkéw terespolskiego i brzeskiego
w sprawie podpisania protokoléw z odtwarzania znakéw granicznych zniszczo-
nych podczas powodzi. Strona polska jeszcze w listopadzie 1949 r. przygotowywa-
la zwigzang z tym dokumentacje, by w nastepnym miesigcu ostatecznie sprawe
zamkngcé®',

Wiosng 1949 r. dokonano przegladu stupéw granicznych w rejonie cypla cis-
nianskiego. Stwierdzono, ze miedzy stupami granicznymi nr 126-127-128, 164-165,
167-168, 170-171 i 174-175 byly wywrocone stupki kamienne wytyczajace bieg li-

145 ASG, Dowodztwo WOP, 1284/313, Arkusz nr 38. Uchanka — gm. Dubienka, Kolemczyce —
gm. Dorohusk.

146 ATPN, BU 2243/124 (Nadbuzanska Brygada WOP), Meldunek sytuacyjny GPK nr 34 za
sierpien 1949 r., k. 63.

147 Thidem, Sprawozdanie miesieczne z pracy Sekcji R.G. i K.G., sierpiefi 1949 r., k. 335.

148 ASG, Dowodztwo WOP, 1284/313, Arkusz nr 42.

149 ATPN, BU 2243/124 (Nadbuzafiska Brygada WOP), Sprawozdanie miesieczne z pracy Sek-
cji R.G. i K.G., sierpien 1949 r., k. 335, 344.

150 Thidem, wrzesiefi 1949 r., k. 355.

151 AIPN, BU 2243/124 (Nadbuzanska Brygada WOP), k. 356, 365-366, 374-375.
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nii granicznej. Stup nr 174 zostal przelupany na dwie czesci i wywrécony, stupy
nr 330-336 byly wywrbcone przez kry na rzece San, a stup nr 316 byt pochylony.
Cze$¢ uszkodzen zostala naprawiona przez wojsko — stup nr 316 wyprostowano
i zabezpieczono, stupy nr 330-336 wkopano i obtoZzono kamieniami. Pozostale
uszkodzenia musialy zlikwidowaé wladze wojew6dzkie®

Delimitacja wschodniej granicy polsko-radzieckiej wydawata sie wtadzom pol-
skim duzym wyzwaniem, zwlaszcza jezeli chodzi o wykonanie odpowiednich zna-
kéw granicznych. Przystepujac do wykonania drewnianych stupéw granicznych,
wladze nie mialy nalezytego rozeznania co do ilosci potrzebnego drewna na ich
wyprodukowanie, miejsc ich wykonania czy tez sktadowania. Pierwotne ustale-
nia bardzo szybko sie zmienialy, a nowe i zmodyfikowane zarzadzenia dostoso-
wywano do sytuacji w terenie. Wtadze centralne nie mialy rozeznania w pasie wy-
znaczania granicy. Nie znano stanu drég i mostéw, obszar6w objetych dziataniami
zbrojnymi. Najwymowniejszym obrazem tej sytuacji byt teren I Podkomisji, gdzie
z trudem wykonane stupy graniczne pozostaty w miejscu ich sktadowania, a woj-
sko wykonywalo potrzebne znaki graniczne na samej granicy, wykorzystujac do
tego okoliczne drzewa.

Nikt sie nie zastanawial nad sposobem zakonserwowania i pomalowania stu-
pow granicznych. Problem ten wylonit sie juz w trakcie wytyczania granicy, a po-
szczeg6lne Podkomisje musialy wypracowaé swoje sposoby jego rozwigzania. Ge-
neralnie chodzilo o to, by malowac je jak najtanszym kosztem i jak najszybciej, do
czego obligowat krotki termin wytyczenia catej granicy. Wykladnia ta skutkowata
stabg jako$cia prac malarskich, widoczng juz po dwoch latach — farba na stupach
wyblakla. Nie dopilnowano, by na czas wyprodukowano odpowiednig liczbe tabli-
czek z godlem panstwowym przytwierdzanych do stupéw granicznych. W konse-
kwencji, poza probna serig 50 sztuk znakéw, w pierwszych latach istnienia granicy
wszystkie stupy byly ich pozbawione.

Wiadze panstwowe staraly sie zagospodarowaé niewykorzystane stlupy gra-
niczne. Na prawie 3100 wykonanych w leénictwach drewnianych stupéw granicz-
nych na granicy spozytkowano jedynie 56,8%. CzeS¢ pozostalych przewieziono na
poéinocny (pruski) odcinek granicy polsko-radzieckiej, spodziewajac sie jej deli-
mitacji w najblizszym czasie. Do Korsz trafito niespetna 500 stup6w, co stanowito
15,9% catej produkcji. Pozostate sprzedano na wolnym rynku. Zauwazy¢ nalezy, ze
nie mamy $ladoéw niszczenia stupéw granicznych ztozonych w punktach sktado-
wania czy tez ustawionych na granicy. Ludno$¢, zarébwno cywilna, jak i zwigzana

152 ATPN, BU 2246/159 (Bieszczadzka Brygada WOP), Meldunek sytuacyjny nr 105 dowddcy
15 Brygady O.P,, 15 kwietnia, k. 268.
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ze zbrojnym podziemiem, nie usuwata ich. Protokoty przejmowania granicy przez
wojsko polskie wiosng 1948 r. wykazujg komplet znakéw granicznych. W 1949 r.
wartki nurt Bugu podmyl dwa znaki graniczne, inicjujac tym samym ponowny
przeglad oznakowania granicy przez Pelnomocnikéw Granicznych i prace nad za-
bezpieczeniem stupéw granicznych przed wodnym zywiotem. W czasie delimitacji
granicy incydentalnie zdarzaly sie przypadki kradziezy drewnianych stupéw, do
czego dochodzito zawsze przed ich wkopaniem na miejscu przeznaczenia. Wiecej
natomiast byto stupéw niestarannie wykonanych, czyli wybrakowanych (5,6%).

Podsumowujac, trzeba stwierdzié, ze ze strony polskiej nie byto wida¢ staran-
noSci przy wykonywaniu znakéw granicznych, raczej przewazaly poSpiech i brak
nalezytego przygotowania do tych dziatan.
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