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owstanie Bohdana Chmielnickiego wstrzasneto podstawami Rze-

czypospolitej, doprowadzilo do migracji wielu przedstawicieli

mieszczanstwa, szlachty i duchowienstwa wyznania katolickiego,
podwazenia autorytetu panstwa polsko-litewskiego na arenie miedzynaro-
dowej, ostabienia jego pozycjiiw koncu do znacznego spustoszenia panstwa.
Stworzylo réwniez powazne zagrozenie dla Ko$ciota rzymskokatolickiego
na ziemiach opanowanych przez Kozakoéw, a przede wszystkim dla Cerkwi
unickiej, ktérej likwidacji domagala si¢ strona kozacka w czasie rokowan
ze strong polsko-litewska. Walczacy o suwerennos¢ hetmanatu i kozackiej
Ukrainy Bohdan Chmielnicki podkreslat na kazdym kroku swoja role, jako
obroncy Cerkwi prawostawnej i praw wyznania prawoslawnego. Nie cofat
sie przed przepedzaniem duchowienstwa katolickiego i unickiego z ziem
kontrolowanych przez Wojsko Zaporoskie, konfiskowaniem ich majatkéw
i przekazywaniem ich Cerkwi prawostawnej lub pod zarzad wojskowy. Dzia-
tania te doprowadzily praktycznie do likwidacji Kosciola grekokatolickiego
na ziemiach kozackich i utraty przez duchowienstwo katolickie prawie cate-
go majatku. Trudna sytuacja polityczna kraju stanowita powazne zagrozenie
dla interesow Kosciota katolickiego w Rzeczypospolitej. Stolica Apostolska

i jej przedstawiciele w Warszawie staneli wobec nielatwego zadania - do-
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pilnowania intereséw Kosciola katolickiego, a przede wszystkim obrony
istnienia Cerkwi unickiej. Spadlo ono przede wszystkim na barki nuncjusza
Piotra Vidoniego, ktérego misja dyplomatyczna przypadata na lata 1652—
1660, okres szczegolnie trudny dla loséw panstwa polsko-litewskiego: woj-
na ze Szwecja, a potem z koalicjg radnockga z jednej strony, a z drugiej wcigz
nierozwigzany problem kozacki, ktéry doprowadzil do konfliktu z Moskwa,
na tyle powaznego, ze na krotko Rzeczpospolita stracita nie tylko wigkszo$¢
Ukrainy, ale takze prawie calg Litwe. Byt to tez czas, kiedy panstwo polsko-
-litewskie, w obliczu tak powaznego niebezpieczenstwa, w imie racji sta-
nu, zdecydowalo o porzuceniu sitowego rozwigzania konfliktu z Kozakami
na rzecz rozwigzania dyplomatycznego i to za kazda cene¢. Zdawano sobie
bowiem sprawy, ze w tej sytuacji, jaka wytworzyta si¢ na wschodzie kraju
porozumienie z hetmanem bylo szansg na odwroécenie niekorzystnych ten-
dencji. Porozumienie to oznaczalo koniecznos¢ spetnienia wymagan strony
kozackiej. W tej sytuacji sprawy polityczne i dobro calosci panstwa braly
gore nad sprawami religijnymi. Stad tez misja nuncjusza P. Vidoniego byta
wyjatkowo trudna i stala si¢ symbolem walki o utrzymanie wyznania uni-
ckiego w XVII w.!

' Na temat rokowan polsko-kozackich w okresie potopu szwedzkiego zob. W. Tomkiewicz,
Unia Hadziacka, ,Sprawy Narodowosciowe”, R. XI, nr 1-2, Warszawa 1937; S. Kot, Jerzy
Niemirycz w 300-lecie Ugody Hadziackiej, Paryz 1960; Z. Wojcik, Dzikie Pola w ogniu.
O Kozaczyznie w dawnej Rzeczypospolitej. Warszawa 1961, s. 224-232; A. Kaminski, The
Cossack Experiment in Szlachta Democracy in the Polish-Lithuanian Commonwealth. The
Hadiach (Hadziacz) Union, ,Harvard Ukrainian Studies’, t. I, 1977, nr 3, s. 173-197;
S. Koéciatkowski, Ugoda Hadziacka. W trzechsetng rocznice: 1658-1958, [w:] Alma Ma-
ter Vilnensis. Prace spolecznosci Akademickiej Uniwersytetu Stefana Batorego na obczyz-
nie. Prace zebrane, red. S. Kosciatkowski i in., Londyn 1958; J. Kaczmarczyk, Hadziacz
1658 - kolejna ugoda czy nowa unia?, ,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze. Spotkania
Polsko-Ukrainskie. Studia Ucrainica” (dalej WZU), red. S. Kozak, t. II, Warszawa 1994,
s. 35-40; idem, Rzeczpospolita Trojga Narodow. Mit czy rzeczywistos¢. Ugoda hadziacka -
teoria i praktyka, Krakéw 2007; T. Chynczewska-Hennel, Od Unii Brzeskiej do Unii Ha-
dziackiej - dzieje porazki czy szansy, WZU, t. IV-V, Warszawa 1997, s. 105-117; eadem,
Idea unii hadziackiej - pigédziesigt lat pozniej, KH, t. CIX, 2002, s. 135-146; P. Kroll,
Od ugody hadziackiej do Cudnowa. Kozaczyzna miedzy Rzeczgpospolitg a Moskwg w la-
tach 1658-1660, Warszawa 2008; idem, Instrukcja na rozmowy z Kozakami uchwalona
na konwokacji warszawskiej w 1658 roku, [w:] Od Kijowa do Rzymu. Z dziejéw stosun-
kow Rzeczypospolitej ze Stolica Apostolskg i Ukraing, red. M.R. Drozdowski, W. Walczak,
K. Wiszowata-Walczak, Bialystok, 2012, s. 263-290; N. Kostomarov, Getmanstvo Vygov-
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O ile zadania dyplomacji papieskiej czaséw nuncjatury Jana de Torresa,
przypadajace na czasy, kiedy w polityce Rzeczypospolitej dominowala opcja
wojenna skierowana na sitowe rozwigzanie sprawy kozackiej i przewrdcenie
stanu sprzed 1648 r., ograniczaly si¢ do bacznego obserwowania przebiegu
wydarzen na Ukrainie i informowanie o nich Stolicy Apostolskiej, o tyle juz
pierwszy okres pobytu P. Vidoniego w Rzeczypospolitej pokazal jak powaz-
ne wyzwanie stoi przed tym, jeszcze niedoswiadczonym, dyplomata®.

Rzeczpospolita zajmowala wazne miejsce w dyplomacji papieskiej,
zwigzanej z obszarem Europy wschodniej. Jej gtéwnymi zadaniami byto
powstrzymanie ekspansji tureckiej, rozprzestrzeniania si¢ protestantyzmu
oraz utrzymanie i dalszy rozwoj idei unii Koscioloéw reprezentowanej przez
uni¢ brzeska. Te dwa ostatnie aspekty (antyprotestancki i prounijny) nabra-
ty szczegdlnego znaczenia w dobie nuncjatury P. Vidoniego. Rzym bowiem
popieral starania Jana Kazimierza o odzyskanie tronu szwedzkiego, co sta-
nowilo jedna z przyczyn wybuchu wojny z Karolem X Gustawem, oraz zwal-
czal pomysly likwidacji unii i elekeji cara Aleksego Michajtowicza na tron
polski. W tych sferach polityki doszto do konfliktu intereséw, bowiem racja

stanu Rzeczypospolitej nie byla zbiezna z celami dyplomacji papieskiej.

skogo, Sankt-Petersburg 1862; V. Gerasimcuk, Vigovsina i Gadatc’kij traktat, ,,Zapiski
Naukowego Tovaristva im. T. Sev¢enka’, t. LXXXVII-LXXXIX, s. 5-36, 23-50, 46-90;
O. Pritsak, Concerning the Union of Hadjac (1658), HUS, t. II, 1978, nr 2, s. 116-118;
S. Plochij, Miedzy Rusig a Sarmacjg “unarodowienie” Kozaczyzny ukrainiskiej w XVII-
XVIII w., [w:] Miedzy sobg, szkice historyczne polsko-ukrairiskie, red. T. Chynczewska-
-Hennel, N. Jakowenko, Lublin 2000, s. 161-164; T. Akovleva, Getmansina v drugij
polovini 50-rokiv XVII stolittd. Pricini i pocatok Ruini, Kiiv 1998, s. 305-320; J. Prasz-
ko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 1655-1665, Romae 1944;
A.B. Pernal, Rzeczpospolita Obojga Narodéw a Ukraina. Stosunki dyplomatyczne w la-
tach 1648-1659, Krakow 2010, s. 209-268; 350-lecie unii hadziackiej (1658-2008), red.
T. Chynczewska-Hennel, P. Kroll, M. Nagielski, Warszawa 2008 (zwlaszcza artykut
K. Wiszowatej-Walczak, Nuncjusz jednej misji. Piotr Vidoni - nuncjusz w Rzeczypospo-
litej 1652-1660, s. 291-302) - tam tez cala literatura przedmiotu; W kregu Hadziacza
A.D. 1658. Od historii do literatury, red. P. Borek, Krakéw 2008; I'adsiuka ynis 1658
poky, pen. I1. Coxanb, B. BpexyHeHko i in., Kuis 2008 — tam tez cata ukrainska literatura
przedmiotu.

> O polityce Torresa wobec Kozaczyzny zob. M. Drozdowski, Powstanie Chmielnickiego
w korespondencji nuncjusza Giovanniego de Torresa, [w:] Nuncjatura Apostolska w Rze-
czypospolitej, red. T. Chynczewska-Hennel, K. Wiszowata-Walczak, Bialystok 2012,
s. 295-306.



170 Katarzyna Wiszowata- Walczak, Piotr Kroll

Rozwoj wydarzen sprawil, ze praktycznie juz od samego poczatku poby-
tu Piotra Vidoniego w Rzeczypospolitej musial on aktywnie zaangazowa¢
sie w sprawy unii. Nowy nuncjusz zdawatl sobie sprawe, jak wyglada sytua-
cja Cerkwi unickiej i jej wyznawcdow, dlatego od samego poczatku popierat
zwolennikow sitowego zakonczenia konfliktu z Kozakami, gdyz tylko w ten
sposéb mozna bylo wplyna¢ na poprawe loséw unii’. Juz podczas sejmu
brzeskiego w 1653 r. przyszto mu zadba¢ o interesy Kosciota i unii kiedy
dowiedzial sie, ze krdl planuje zawarcie porozumienia z B. Chmielnickim,
nawet za cen¢ pewnych ustepstw. Nuncjusz stusznie podejrzewal, ze moze
to by¢ kosztem Cerkwi unickiej*.

Sytuacja jednak nie ulegala poprawie, a kolejne nierozstrzygniete kam-
panie nie rokowaly nadziei na szybkie zakonczenie konfliktu. Co wigcej,
rozwdj wydarzen sprawil, ze polozenie panstwa i Cerkwi unickiej pogor-
szylo sie. W styczniu 1654 r. Kozacy zaporoscy i Ukraina przyjely protekcje
carska i zawarly z Moskwa ugode perejastawsko-moskiewska. Efektem tego
byt wybuch wojny i najazd wojsk moskiewskich na Litwe, a w konsekwen-
cji prawie jej catkowity podbdj dokonany w latach 1654-1655. Sytuacja na
Ukrainie rowniez byla powazna, cho¢ do jesien 1655 r. dzialania na tym
odcinku frontu prowadzita tylko strona polska. Jednak podboj Litwy przez
prawostawna i nietolerancyjna Moskwe znacznie pogorszyt los Cerkwi uni-
ckiej i jej wyznawcodw niepokojac bardzo nuncjusza zaangazowanego w jej
obrong. Bylo to tym trudniejsze, ze wobec pogorszenia si¢ polozenia Rze-
czypospolitej, zwlaszcza w chwili, kiedy stalo si¢ pewne, iz uderzy na nig
armia szwedzka, w polityce Rzeczypospolitej nastgpila zmiana w kwestii
rozwigzania problemu kozackiego, z sitowego, ktdry nie przynosil rezulta-
tow, na pokojowy.

Nowga polityka wobec Kozakdéw zajal si¢ sejm 1655 r. Nieuchronnie zbli-
zajaca sie wojna ze Szwecja i spodziewana ofensywa wojsk moskiewskich
wywolaly panike wsérdd opinii publicznej, wigc pomyst doprowadzenia do

jak najszybszego porozumienia z Kozakami, zyskiwal coraz wiecej zwolen-

> O P Vidonim i poczatkach jego misji zob. K. Wiszowata-Walczak, Nuncjusz jednej misji,
s. 291-295.

* Zob. K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni - nuncjusz w Rzeczypospolitej 1652-1660, roz-
prawa doktorska, Bialystok 2016, s. 41 [maszynopis].
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nikéw. W zaistnialej sytuacji przewaga lezala po stronie Chmielnickiego,
a zatem cena tego porozumienia rosta i aby przekona¢ do niego hetmana
nalezalo zlozy¢ odpowiednio kuszacg propozycje. Nic wiec dziwnego, ze
powoli uswiadamiano sobie, ze lepiej jest poswieci¢ unitow, niz cala Rzecz-
pospolitg. Opowiadala si¢ za takim rozwigzaniem spora czgs¢ politykow
(takze przedstawicieli hierarchii katolickiej)’. Przed nuncjuszem staneto
wigc trudne zadanie. Stolica Apostolska zaniepokojona klopotliwg dla niej
postawg episkopatu tacinskiego zwrocita sie do nuncjusza o pomoc w prze-
konaniu kleru do obrony uci$nionej wiary. Vidoni podjat dzialania wsrod
hierarchii duchownej i na polecenie krola zorganizowano specjalng nara-
de najwyzszych dostojnikéw duchownych i $wieckich, na ktérej zapropo-
nowano zawarcie ugody z prawostawnymi, godzac si¢ nawet na cze$ciowe
oddanie majatkéw kosciofa unickiego prawostawnym. Byl to zabieg, ktory
w obliczu zagrozenia mial przynajmniej w czgsci uratowac majatek Kosciota
katolickiego®.

Nuncjusz ostro wystapil w obronie unii ttumaczac, ze sprawa jej likwida-
cji moze leze¢ tylko w gestii Stolicy Apostolskiej i nie ma podstaw prawnych,
aby podejmowac ten temat na sejmie’. Vidoni nie moégl zrozumie¢, ze hie-
rarchia tacinska w obronie panstwa chciata poswigci¢ dobro Kosciota katoli-
ckiego. Relacjonujac swoje dziatania donosil, ze znalazt sojusznika w osobie
krola, ktéry nigdy nie omijal okazji, aby zademonstrowac wielkg gorliwos¢
w obronie Kosciota. Jan Kazimierz, poprzez swojego spowiednika, powie-
rzyt nuncjuszowi sekretng misje. Mial on, wykorzystujagc majestat apostol-
ski, wptyna¢ na biskupow, aby za wszelka cene staneli w obronie unii®.

Dzialania nuncjusza goraco wspierala Stolica Apostolska, zalecajagc mu
dalsze postepowanie w celu nakltonienia biskupow i senatoréw do obrony
unii’. Vidoni przystapit do realizacji swojej strategii, wykorzystujac fakt
przybycia wielu przedstawicieli episkopatu Rzeczypospolitej na uroczy-
stosci pogrzebowe brata krélewskiego, Karola Ferdynanda, odbywajace sie
> Ibidem, s. 53-54; A.B. Pernal, Rzeczpospolita Obojga Narodow, s. 150-151.
¢ Archivio Segreto Vaticano (dalej: ASV), Segretaria di Stato (dalej: Segr. Stato), Polonia

63, f. 261; K. Wiszowata-Walczak, Nuncjusz, s. 295.

7 ASV, Segr. Stato, Polonia 63, f. 230rv.

8 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 49.
?  ASV, Segr. Stato, Polonia 180, £. 6v.
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9 maja 1655 r. Nuncjusz odbyt z nimi wiele rozméw thumaczac, ze likwida-
cja unii mogtaby nie przynie$¢ spodziewanego efektu w postaci odzyska-
nia utraconych na wschodzie majatkéw, a jedynie spowodowaé¢ masowe
przechodzenie wiernych na strone Moskwy i Kozakéw, co dzialaloby na
korzys¢ wroga'’. Przedstawiciele duchowienstwa argumentowali, ze lepiej
jest straci¢ jedna rzecz, niz wszystko, bowiem brak ustepstw w kwestii unii
moze doprowadzi¢ do zerwania rozméw z Kozakami, a w konsekwencji do
usuniecia katolikdw z ziem przez nich opanowanych, co wiecej zagrazatoby
calo$ci panstwa, zaangazowanego w tak wiele konfliktow.

Ostatecznie Vidoniemu udato si¢ przekona¢ duchowienstwo Rzeczypo-
spolitej do obrony unii, czego efektem byt zapis w instrukcji dla komisarzy
majacych podja¢ rokowania ze strong kozacka. Co prawda zapisano w niej,
ze prawa Cerkwi prawostawnej i Kosciola katolickiego bedg zagwarantowa-
ne przez obie strony, czego konsekwencja mial by¢ zwrot wszystkich funda-
cji cerkiewnych na terenie calej Rzeczypospolitej zabranych prawostawnym
po zawarciu unii brzeskiej, ale pod wplywem nalegan nuncjusza P. Vidonie-
go zabroniono komisarzom dyskusji nad jednym z najwazniejszych postu-
latéw podnoszonych od lat przez druga strone - likwidacja Cerkwi unickiej.
W praktyce jednak milczaco zgadzano sie z faktem, ze unia przestata istnie¢
na terytorium Ukrainy kontrolowanym przez wojsko zaporoskie. Przedsta-
wicielom Rzeczypospolitej polecono tez obrong praw ,religii katolickiej”,
ktéra powinna wroci¢ do stanu sprzed wojny. Spodziewajac si¢ jednak opo-
ru ze strony kozackiej i wysuniecia przez nig zadania usuniecia z Ukrainy
zakonnikow katolickich, pozwolono komisarzom wyrazi¢ na to zgode, pod
warunkiem, ze dobra poklasztorne przeszlyby nie w rece prawostawnych,
ale fundatoréw, tj. krola i szlachty. Ko$cioty za$ i klasztory znajdujace si¢ na
tych ziemiach miaty pozosta¢ w reku katolickiego biskupa kijowskiego. To
samo odnosilo si¢ do cerkwi unickich, ktére mialy mie¢ tez prawo sprzeda-
zy swoich dobr otrzymanych po 1596 r. (a niezabranych prawostawnym),
o ile znajda kupca. Prawostawny metropolita otrzymywalby miejsce w se-

nacie, po biskupach katolickich''.

10 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 54.
1 J. Dabrowski, Instrukcja na rokowania z Kozakami w 1655 roku, [w:] Polska wobec wiel-
kich konfliktow w Europie nowozytnej: z dziejéw dyplomacji i stosunkéw miedzynarodo-
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Pomimo wielu ustepstw propozycje strony polskiej nie byly w stanie
przebi¢ tego, co otrzymal hetman kozacki w ukladzie perejastawsko-mo-
skiewskim 1654 r. Akcja dyplomatyczna podjeta po sejmie nie udata sig,
bowiem kiedy wystannik krélewski majacy zapowiedzie¢ przybycie kro-
lewskich komisarzy przybyt na Ukraine, armia kozacka maszerowala juz
na zachdd, aby wykorzystujac sprzyjajaca koniunkture (uderzania wojsk
moskiewskich na Litwie i wkroczenie Szwedéw do Rzeczypospolitej) opa-
nowa¢ ziemie ruskie az po Lwow. Chmielnicki dotarl do miasta jesienig
1655 1., a jego wojska wspoétdziatajac z korpusem moskiewskim Wasyla Bu-
turlina rozbity resztki armii koronnej pod Grodkiem Jagielloniskim i przej-
$ciowo opanowaly Lublin. W tej trudnej sytuacji Rzeczpospolita uratowaty
nie negocjacje podjete w chwili, kiedy hetman kozacki stal pod Lwowem
(misja Jana Franciszka Lubowickiego), ale spory w obozie jej nieprzyjaciot
i pomoc tatarska. Chmielnicki szybko przekonat sie, ze car nie zamierza
powigksza¢ podlegltego mu terytorium i nakazal Buturlinowi odbiera¢ od
poddajacych si¢ miast ruskich przysiege wiernosci carowi. Takze Szwedzi
zwrocili sie do niego z poleceniem wycofania z ziem, ktére Karol X Gustaw
uznal za swoje. W tej sytuacji Chmielnicki, majac za plecami czambuly
tatarskie i bedac zniechecony do moskiewskiego protektoratu i nowego
sojusznika, przyjat propozycje rokowan przedstawiong przez J.E Lubowi-
ckiego i wycofal sie na wschdd, na terytorium kozackie. Po drodze zawart
jeszcze ukiad z chanem tatarskim pod Jezierna, ktéry w propagandzie krd-
lewskiej przedstawiono jako powr6t Wojska Zaporoskiego i Ukrainy pod
wladze¢ Jana Kazimierza. Nic wiec dziwnego, ze tym czasie nuncjusz dono-
sit do Rzymu, ze Kozacy cho¢ najbardziej zaciekli i zbuntowani wrogowie
Korony i Rzeczypospolitej, poprzez uni¢ z Moskwa znalezli si¢ w powaz-
nych klopotach, mieliby by¢ teraz pierwszymi, ktérzy uznajg i przywrdca

nalezne postuszenstwo'?.

wych w XV-XVIII wieku, red. R. Skowron, Krakéw 2009, s. 75; P. Kroll, Instrukcja na
rozZmowy z Kozakami, s. 270.

12 A.Fedoruk, Vilens'kij dogovir 1656 roku: shidnoévropejs’ka kriza i Ukraina u seredni XVII
stolittd, Kiiv 2011, s. 106-125; A.B. Pernal, Rzeczpospolita Obojga Narodéw, s. 155-163;
V. Gorobec. Miz Kamdncem i Ozernoti: ukrainska zovnisnd politika drugoi polovini
1655 roku v konteksti geopolitiénih peregrupovan’ u Centralno-Shidnij Evropi, ,,Ukraina
v Central'no-Shidnij Evropi: (z najdavnisih ¢asiv do XVIII st.)”, vyp. 1
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Jednak poniewaz po raz kolejny zgoda hetmana kozackiego na rokowania
okazala si¢ jedynie wybiegiem dyplomatycznym majacym na celu zyskanie
na czasie potrzebnym do reorganizacji swojej polityki zagranicznej, proby
podejmowane przez strone polska nawigzania rokowan skazane byly wiec
z gory na niepowodzenie". Nastgpila zatem zmiana polityki krolewskiej,
ktdra skupila si¢ na szukaniu porozumienia z carem na gruncie sojuszu anty-
szwedzkiego. Stolica Apostolska, podobnie jak Rzeczpospolita uznawata ten
sojusz jako zlo konieczne dla intereséw Kosciofa katolickiego na wschodzie.
Dlatego tez rokowania prowadzone w Niemiezy przykuly uwage dyplomacji
papieskiej na kilka miesiecy. Zwlaszcza, ze juz na wstepie rokowan strona
moskiewska wysunela zadania zniesienia unii i przekazania prawostawnym
majatku kosciota unickiego. W przypadku sprzeciwu polskich negocjatoréw,
dyplomaci carscy mogliby p6js¢ na ustepstwo i zaproponowaé podzial tego
majatku pomiedzy prawostawnych i katolikow, natomiast nie mieli przyzwo-
lenia na kompromis w sprawie utrzymania wyznania unickiego'. Kiedy wy-
dawalo sig, ze car i jego doradcy beda w tej sprawie gotowi na ustepstwa, do
rokowan wlaczyt si¢, pomijany w nich do tej pory, hetman kozacki. Wystapit
w obronie prawostawia na Ukrainie i staral si¢ nakloni¢ cara, aby przedsta-
wit jego postulaty na oficjalnym posiedzeniu komisji. Aleksy Michajtowicz
przychylil si¢ do prosby hetmana i obiecal rozwigza¢ problem Cerkwi pra-
woslawnej w Rzeczypospolitej'”. Zarzucono stronie polskiej przesladowanie
ludnosci prawostawnej i domagano si¢ zwrotu wszystkich koscioléw i bi-
skupstw zabranych im w wyniku zawarcia unii brzeskiej's. W prowadzonych
podwilenskich rokowaniach Moskwa zamanifestowata swoj protektorat na
calg Cerkwig prawostawng, co stanowito juz pewne zagrozenie dla intereséw
kozackich'. Zreszta potraktowanie przez obie strony kozackiej delegacji,
mlicy Apostolskiej, Krosno 91 1656, [w:] Litterae nuntiorum apostolicorum

historiam Ucrainae illustrantes (1550-1850), vol. VIII, wyd. A.G. Welykyj, Rzym 1963,

s. 276.

14 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 59-60.

15 A, Fedoruk, Vilens’kij dogovir 1656 roku, s. 312-322.

' Chmielnicki domagat si¢, aby Polska oddata prawostawnym katedry: we Lwowie, Prze-
myslu, Chelmie, Lucku i Wlodzimierzu. Prosit réwniez cara, aby biskupi na terenach
ukrainnych pozostali w jurysdykeji metropolity kijowskiego i aby strona moskiewska

wynegocjowala tym samym sposob obsadzania tych biskupstw.
17 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 60.
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ktéra pojawita si¢ w miejscu rokowan, w podwilenskiej Niemiezy, sprawilo
ze pozostale zadania strony kozackiej nie byly juz brane pod uwage'.
Dyplomacja papieska zostala zaskoczona postanowieniami zawarte-
go na poczatku listopada porozumienia. W trakcie negocjacji Vidoni nie
otrzymywal istotnych informacji co do propozycji ustalen ze strony mo-
skiewskiej. Podobnie, jak wigkszo$¢ hierarchii duchownej i $§wieckiej w li-
stopadzie 1656 r. stanat przed faktem dokonanym. Co prawda prace komisji
jeszcze trwaly, a w lutym 1657 r. krdl, na prosbe komisarzy zasugerowal, aby
nuncjusz zaangazowatl sie bardziej oficjalnie w ich prace”. Vidoni wéwczas
odmowit, thumaczac, ze nie otrzymal z Rzymu specjalnych prerogatyw w tej
kwestii. Byl zbyt dobrym politykiem, zeby nie wiedzie¢, ze w tym danym
momencie porozumienie z Moskwy jest za wszelka cene pozadane, i to co
mu Jan Kazimierz mogt obieca¢, realnie nie byto mozliwe do spelnienia.
Ponadto byl takim dyplomata, ktory gleboko wierzyt, ze w dziataniach
kuluarowych moze osiagna¢ wiecej. Kilka dni po ostatnich wydarzeniach,
nuncjusz postanowil przekaza¢ krolowi oficjalne stanowisko Stolicy Apo-
stolskiej. Wyrazit niezadowolenie papieza z efektéw negocjacji, sugerujac, ze
powinny one by¢ prowadzone w sposéb bardziej zdecydowany i surowszy.
Jednoczesnie papiez prosil krdla, aby zaréwno w porozumieniach z Mos-
kwa, jak i Tatarami mial na wzgledzie dobro nostra santa fede, i aby juz za-
den traktat z Moskwa nie zostal podpisany bez zgody Stolicy Apostolskiej*.
Jednym z efektéw uktadu polsko-moskiewskiego byla reorientacja po-
lityki kozackiej. Hetman poczul sie zdradzony przez cara, ktory bez wie-
dzy i udzialu w rokowaniach strony kozackiej zawart sojusz z najwigkszym
wrogiem niezaleznej Kozaczyzny — Rzeczapospolita. To oraz fakt zgody na
wybor cara Aleksego Michajltowicza na kréla polskiego na najblizszym sej-
mie oznaczal calkowitg utrate szansy na niepodleglos¢ Ukrainy. Chmiel-
nicki zawarl wiec uklad z Jerzym Rakoczym, a potem wystal swoje wojska

na kampanie koalicji radnockiej przeciwko Rzeczypospolitej, ktora miala

18 Najobszerniej o rokowaniach wilenskich zob. A. Fedoruk, Vilens’kij dogovir 1656 roku,
s. 323-487; B.N. Flora, Russkoe gosudarstvo i ego zapadnye sosedi: (1655-1661 gg.), Mo-
skva 2010, s. 9-166.

19 ASV, Segr. Stato, Polonia 66, f. 73r.

20 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 61.
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doprowadzi¢ do rozbioru tego panstwa. To za$ postawito pod znakiem za-
pytania stosunki kozacko-moskiewskie i losy uktadu perejastawskiego. Sko-
rzysta¢ na tym chciata Warszawa, ktdra najpierw zabiegala przy wsparciu
dyplomacji habsburskiej o wycofanie z Rzeczypospolitej wspomnianego
kozackiego korpusu positkowego dowodzonego przez Antona Zdanowicza,
a pdzniej, po uzyskaniu przychylnych odpowiedzi ze strony Chmielnickie-
go, rozpoczela dzialania majace na celu pozyskanie Kozaczyzny. Dzialania
te zintensyfikowaly sie po $mierci na poczatku sierpnia 1657 r. starego het-
mana i wyborze jego nastepcy Iwana Wyhowskiego, ktéry spotkat si¢ z opo-
zycja wewnatrz Kozaczyzny (powstanie putkownika M. Puszkara i Siczy
zaporoskiej) i naciskami ze strony Moskwy na renegocjacje warunkow pe-
rejastawskich, w duchu ograniczenia zbytniej samodzielno$ci hetmanskiej.
W takich warunkach doszlo do wznowienia rokowan polsko-kozackich
prowadzonych przez Stanistawa Kazimierza Bieniewskiego i Pawla Tetere?'.
Na konwokacji warszawskiej strona kozacka zdecydowanie wystapi-
ta z zadaniem zlikwidowania unii. W odpowiedzi, w instrukeji poselskiej
uchwalonej na konwokacji warszawskiej w marcu 1658 r., w punkcie do-
tyczacym kwestii wyznaniowych zalecano komisarzom, podobnie jak
w instrukeji z roku 1655, aby Kosciot katolicki na Ukrainie nie poniost
uszczerbku, a unia zostata zachowana. W praktyce oznaczalo to milczaca
zgode na likwidacje unii na terenie kontrolowanym przez Kozakéw, gdyz
tam Cerkiew grekokatolicka nie istniata od 1648 r. Zgodnie z wczesniejszym
zapisem pozostale kwestie wyznaniowe regulowata instrukcja z 1655 r.*
Wznowienie rozméw z Kozakami ponownie zmusity nuncjusza do ak-
tywnej pracy na rzecz utrzymania wyznania unickiego, bowiem jak poka-
zaly wydarzenia 1658 r. (rokowania w Warszawie w czasie konwokacji czy

ustalenia w Hoszczy z czerwca) strona kozacka bedzie dazy¢ do wprowadze-

2t P. Kroll, Kozaczyzna w koalicji radnockiej (1656-1657), [w:] Wojsko, wojskowos¢, miasta.
Studia poswigcone prof. Stanistawowi Herbstowi w stulecie urodzin, red. K. Bobiatynski,
P. Gawron, M. Nagielski, Zabrze 2009, s. 224-246; idem, Instrukcja na rozmowy z Koza-
kami, s. 277-280; ].S. Dabrowski, Ugoda hadziacka na sejmie 1658 roku, [w:] W kregu
Hadziacza A.D. 1658. Od historii do literatury, red. P. Borek, Krakéw 2008, s. 56-59;
A.B. Pernal, Rzeczpospolita Obojga Narodéw, s. 207-214; M. Grusevs'kij, Istorid Ukraini-
Rusi, t. 10, s. 8—-160.

22 P.Kroll, Instrukcja na rozmowy z Kozakami, s. 282-289.
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nia do uktadu punktu o zniesieniu unii. Nuncjusz ztozyl protesty przeciw-
ko warunkom wstepnego porozumienia z Hoszczy, uznajac je za godzace
w wyznanie katolickie i wchodzace w kompetencje Stolicy Apostolskiej*.
Co prawda krol przekonywat go, ze jeszcze nie wszystko stracone, poniewaz
podobno w kwestii likwidacji unii najwiekszym jej zwolennikiem jest sam
Wyhowski, a nie hierarchia prawoslawna, ktérg mozna przekupi¢**. Nun-
cjusz jednak nie dal wiary tym zapewnieniom, co wiecej zarzucil monarsze
i biskupom brak zaangazowania si¢ w obrone unii. Prosit tez episkopat, aby
nie podejmowano w tej kwestii decyzji bez uzyskania przyzwolenia papie-
stwa. Apelowal tez do Rzymu o szybka reakcj¢ obawiajac si¢ o przysztos¢ bi-
skupow, ksiezy i zakonnikdw unickich, a w szczegdlnosci bazylianow, ktorzy
zmuszeni beda powrdci¢ do prawostawia®.

Dwor i szlachta, mimo zabiegéw nuncjusza, nie zmienily zdania, bowiem
w zaistnialej sytuacji politycznej (spodziewany nowy atak szwedzki i grozba
odnowienia si¢ wojny z Moskwa), pokdj z Kozakami stal si¢ priorytetem.
Szukajac kompromisowego rozwigzania zaproponowano wlaczenie wier-
nych Kosciota unickiego do Kosciota facinskiego®®. Kompromis byl jedynym
wyj$ciem, gdyz stronie polskiej bardzo zalezalo na tym ukfadzie, a hierarchia
koscielna widziata w tym porozumieniu mozliwo$¢ odzyskania czedci majat-
kow katolickich, utraconych na Ukrainie. Tym tatwiej akceptowalnym, ze te-
reny Kosciola unickiego znajdowaly si¢ pod okupacja kozacko-moskiewska,
a jego wyznawcy zmuszani byli masowo do konwersji*’. Ponadto postano-
wienia dotyczace likwidacji unii nie dotyczyly terenéw Wielkiego Ksigstwa

Litewskiego, a zatem walka trwala o ziemie, ktore i tak byty stracone?®.

» K. Wiszowata-Walczak, Instrukcja dla nuncjusza Stolicy Apostolskiej w Rzeczypospolitej
Piotra Vidoniego w sprawie porozumier hadziackich. przyczynek do dziejow polsko-ukra-
itiskich [w:] Od Zborowa do NATO (1649-2009). Studia z dziejéw stosunkdéw polsko-ukra-
inskich od XVII do XXI wieku, red. M. Franz, K. Pietkiewicz, Torun 2009, s. 36-37.

# K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 140-141; 30 maja i 15 lipca nuncjusz donosit do
Rzymu, ze przyszioé¢ Kosciota unickiego jest bardzo zagrozona; ASV, Segr. Stato, Polo-
nia 69, f. 34r. O kontaktach i rozmowach polsko-kozackich zob. J.S. Dabrowski, Ugoda
hadziacka, s. 64-67; P. Kroll, Od ugody hadziackiej do Cudnowa., s. 54-71.

% ASV, Segr. Stato, Polonia 69, f. 52r.-55r.

% K. Wiszowata-Walczak, Instrukcja dla nuncjusza, s. 38.

7 Trudne polozenie Kosciota unickiego przedstawit.

2 ASV, Segr. Stato, Polonia 69, f. 68rv.
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Aby przekona¢ ostatecznie nuncjusza cztonkowie powolanej na sejmie
specjalnej komisji majacej przygotowaé negocjacje z Kozakami, w obec-
nosci krélowej, zaproponowali Vidoniemu zwotanie wspdlnego synodu
prawostawno-unickiego, a nawet mozliwo$¢ zmiany, nietolerowanej przez
prawostawnych, nazwy wyznania Ko$ciota unickiego na Katolickie rytu gre-
ckiego®. Nuncjusz nie wyrazil na to zgody, thumaczac iz nie lezy to w jego
kompetencji, a jedynie Stolicy Apostolskiej*’. Probowal jeszcze interwenio-
wac u biskupa krakowskiego, Andrzeja Trzebickiego, aby zlozone Kozakom
ewentualne propozycje byty nieoficjalne, bez umieszczania ich w instrukgji.
Nuncjusz starat si¢ tez odwleka¢ sprawe, aby moéc poczekaé na decyzje Rzy-
mu, ale ostatecznie nie postuchano présb Vidoniego i wydano komisarzom
instrukcje, w ktorej znalazl si¢ zapis o wspolnym synodzie prawostawno-
-unickim, majacym podja¢ temat nowej unii koscielnej*'.

Stolica Apostolska na biezaco byla informowana przez nuncjusza o wy-
darzeniach w Rzeczypospolitej i o rozmowach polsko-kozackich®. Vidonie-
mu wystano instrukeje co do dalszych dziatan®. Polecono mu, aby droga
dyplomatyczng walczyt o jak najkorzystniejsze warunki przyszlego poro-
zumienia polsko-kozackiego. Gdyby jednak jego dzialania nie przyniosty
oczekiwanego rezultatu miat wnie$¢ oficjalny protest. Stolicy Apostolskiej
chodzito przede wszystkim o mozliwo$¢ odsuniecia w czasie problemu
Kosciota unickiego do momentu zmiany sytuacji politycznej i militarnej
na korzys¢ Rzeczypospolitej. Rzym zdawat sobie sprawe, ze na tym etapie
rozmoéw polsko-kozackich problem unii bedzie problemem drugorzednym.
O tym czy unia bedzie istnie¢ decydowata aktualna przewaga jednej ze stron
porozumienia. Takie przedsiewziecie wymagato od nuncjusza wzmozonych
zabiegéw dyplomatycznych. Kongregacja sugerowala nawet mozliwos¢

przekupstwa Iwana Wyhowskiego, metropolity Dionizego Balabana czy

¥ . Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 16551665, s. 73.

% ASV, Segr. Stato, Polonia 69, f. 54v.

31 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 140.

2 TArchivio Storico della Congregazione per 'Evangelizzazione dei Popoli (dalej: APF),
Scxritture riferite nei Congressi: Moscovia, Polonia, Ruteni (dalej: S.C., Mosc. Pol. Rut.)
1, f. 69-70.

3 Ibidem, f. 79-85; Monumenta Ucrainae Historica, vol. X1, s. 528-536; K. Wiszowata-
-Walczak, Instrukcja dla nuncjusza, s. 37-43.
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posta Teodozego Tomkowicza*. Kategorycznie i konsekwentnie jednak od-
mawiala zgody na likwidacje unii, czy tez przejscia unitéw na ryt facinski.
Godzila si¢ natomiast na zaproponowana przez strone polska zmiane nazwy
unia na Religio Graeca antiqua czy Catholici Ritus Graeci*. Nuncjusz zostal
doskonale poinstruowany co zakresu ustepstw, na ktére maogt sobie pozwo-
li¢. Zostal zaopatrzony takze w dokumenty, ktére w znaczacy sposdb miaty
mu pomoéc w prowadzeniu rozmow?S.

Nuncjusza czekalo bardzo trudne zadanie, gdyz poza nim samym, unita-
mi i kilkoma przedstawicielami elity wtadzy mato kto wierzyl, ze unia zosta-
nie zachowana. Sam monarcha miat si¢ wyrazi¢ w rozmowie z Vidonim, ze
nie chce stracic siebie i catego Krélestwa dla unii, jezeli nie bedzie mozliwosci
zy¢ inaczej, a nawet jesli trzeba bedzie umierac z glodu®. Podobne stanowi-
sko reprezentowala czg¢$¢ hierarchii katolickiej, ktora liczyla, ze zgoda na
likwidacje unii pozwoli im odzyska¢ czes¢ majatkéw Kosciota katolickiego
utraconych na rzecz Moskwy i Kozakow?™.

Ostatecznie, w porozumieniu zawartym 16 wrzesnia 1658 r. pod Hadzia-
czem, na mocy ktérego w ramach unii Rzeczypospolitej z Kozakami mialo
powstaé panstwo trialistyczne, skladajace si¢ z Korony, Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego i z trzeciego - réwnorzednego partnera, jakim mialo zostac
Wielkie Ksiestwo Ruskie, obejmujace wojewoddztwa bractawskie, czer-
nihowskie i kijowskie, znalazt si¢ zapis o likwidacji unii na ziemiach calej
Rzeczypospolitej. Co wigcej duchowni prawostawni zostali zréwnani w pra-
wach z hierarchig tacinska, mieli zagwarantowane sze$¢ miejsc w senacie,
otrzymali wolny dostep do urzedéw publicznych, mozliwos¢ fundowania
cerkwi i monasteréw, a urzedy ziemskie i senatorskie na terenie ksigstwa
mieli otrzymywac wylacznie prawostawni®.

Vidoniemu nie pozostato juz nic innego, jak zlozy¢ oficjalne protesty. Mia-
ty one charakter dwukierunkowy, bowiem przedstawiciel Stolicy Apostolskiej
oprocz sprzeciwu wobec postanowieniom hadziackim likwidujacym Kosciot

3 . Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 1655-1665, s. 74.
3% Ibidem.

% Dokumenty te szczegélowo wymienia J. Praszko, Ibidem,s. 75.

77 ASV, Segr. Stato, Germania 164, f. 194r.

3 K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 141.

¥ P.Kroll, Od ugody hadziackiej do Cudnowa, s. 88-92.
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unicki, stangl réwniez przed innym wyzwaniem, a mianowicie przeszkodze-
niem w obiorze cara na krola polskiego. Protesty nuncjusza podzielily sro-
dowisko biskupéw w kraju. Biskup krakowski Andrzej Trzebicki nie popart
dziatan Vidoniego, cho¢ sam stwierdzil, ze nie odpowiada mu zasiadanie w se-
nacie obok duchownych prawostawnych, to jednak miat §wiadomos¢ koniecz-
nosci kompromisu, jezeli sprawa dotyczyta majatkow Kosciota katolickiego®.

Nuncjusz jednak niewiele osiagnal. Krol obiecal mu, Ze wznowi nego-
cjacje z Wyhowskim, a komisarzom poleci pozyska¢ duchownych prawo-
stawnych. Ze swojej strony nalegal na Vidoniego, aby poczynil starania
w Rzymie o zgode na zwolanie wspdlnego synodu unicko-prawostawnego.
Przede wszystkim jednak monarcha prosit dyplomate, by zaprzestal wno-
szenia oficjalnych protestow. Ostatecznie Stolica Apostolska obawiajac sig,
aby Vidoni nie podzielit losu Mario Filonardiego, nuncjusza wypedzonego
z kraju przez Wladystawa IV, nakazal swojemu przedstawicielowi wstrzy-
manie sie od protestow i rozmow*'.

W tym trudnym momencie, kiedy wiadomo bylo, ze zadna ze stron nie
ustgpi pomyst zorganizowania wspdlnego unicko-prawostawnego synodu,
poparty przez oboz koncyliacyjny na czele z krolem, wydawat sie by¢ jedy-
nym mozliwym sposobem na pogodzenie twardych warunkéw stawianych
przez Kozakow z rownie twardym stanowiskiem Stolicy Apostolskiej. Strona
polska liczyla, ze kuria rzymska zgodzi si¢ na wspélne, unicko-prawostawne
rozmowy o charakterze dogmatycznym, ale niestety pomyst ten nie zyskat
akceptacji papieza i Kongregacji. Wedlug nich sprawa wiernych zamieszku-
jacych wschodnie tereny Rzeczypospolitej zostala prawnie ustalona w ra-
mach postanowien soboru brzeskiego. Kongregacja wystala nuncjuszowi
specjalng instrukcje, ktéra wyraznie zakazywala mu wyrazania zgody na
zorganizowanie tego typu przedsiewzigé. Autorytet Kosciota nie pozwalal,
aby takie zamysly byly narzucane przez inne strony, a tym bardziej swieckie.

Majac poparcie Stolicy Apostolskiej P. Vidoni ponownie podjat wysit-

ki w celu zachowania unii*>. Staral si¢ do tego nakloni¢ Jana Kazimierza,

10 ASV, Segr. Stato, Polonia 69, f. 349rv.

1 ASV, Segr. Stato, Nunz. Diverse 150, f. 78r-80r; K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni,
s. 143-144.

2 ASV, Segr. Stato, Nunz. Diverse 150, f. 78r-80r.
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a takze wptyna¢ na biskupow katolickich. Z drugiej strony niektdrzy przed-
stawiciele hierarchii duchownej, jak na przyktad biskup krakowski Andrzej
Trzebicki oraz urzednicy krdlewscy, kanclerze koronny Mikolaj Prazmow-
ski i litewski Krzysztof Pac probowali przekona¢ nuncjusza, aby ponaglit
Rzym w kwestii zgody na nowg uni¢ koscielng®.

Tymczasem pojawila si¢ nadzieja na pozytywne zakonczenie ugody
z Kozakami. Pod koniec 1658 r., po diugich i trudnych negocjacjach, projekt
nowego porozumienia religijnego byl juz gotowy, a jego autorami zostali:
Stanistaw Bieniewski i Pawel Tetera przy wspoétudziale archimandryty czer-
nihowskiego Jana Jozefa Meszczeryna. Projekt zakladal przylaczenie uni-
tow do Cerkwi prawostawnej i uznanie jurysdykcji metropolity kijowskiego.
Ostatecznie koncepcja ,nowej” unii miata zosta¢ wypracowana w Rzymie*.
Instrukcja skierowana do nuncjusza z 11 lutego 1659 r. zakazywata dy-
plomacie papieskiemu jakichkolwiek oficjalnych dzialan, ktére moglyby
sugerowa¢ zgode na takie przedsiewziecie Stolicy Apostolskiej. Dopusz-
czalne byty tylko dzialania kuluarowe, ktére mialy przeszkodzi¢ w zwota-
niu tego synodu. Natomiast na wypadek, gdyby do niego doszto, Vidoni
mial powstrzymac si¢ od wszelkich dziatan. Jednoczesnie nuncjusz, majac
na wzgledzie dobro Kosciota katolickiego, powinien zadba¢, aby na owym
kongresie znalazla si¢ osoba zaufana, ktéra nieoficjalnie broni¢ bedzie sta-
nowiska Stolicy Apostolskiej*. W obliczu braku kompromisu, skutecznym
sposobem okazato si¢ przekupstwo. Byl to argument, ktory réwniez i w za-
mystach nuncjusza mial uratowa¢ uni¢. Chodzito o przekupienie hetmana
Iwana Wyhowskiego i innych przywodcédw kozackich, na co nuncjusz otrzy-
mat zgode Kongregacji*.

Twarde stanowisko strony kozackiej w sprawie likwidacji unii spowo-
dowalo, ze nuncjusz postanowil nawiagza¢ bezposredni, ale tajny kontakt

ze strong kozackg i prawoslawna. Idealnym kandydatem na posrednika

# ASV, Segr. Stato, Polonia 69, £. 288.

# . Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 1655-1665, s. 115—
116.

> ASV, Segr. Stato, Nunz. Diverse 150, f. 79, f. 86v-87.

¢ LNA, vol. IX, s. 214: ,,Fra tanto Monsignore m’ha esposto I suoi bisogni, e credei si po-
tesse gratificare di quattrocento tallari in circa. E vero che non ¢ huomo di quella capacita
clvio vorrei nel negotio, ma ¢ pero il piti idoneo, zelante e diligente fra suoi”
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w rozmowach wydawal si¢ unicki biskup chetmski Jakub Susza, doskonale
obeznany w temacie synodu. W imieniu Vidoniego, biskup napisat cztery
listy: do Pawla Tetery, Iwana Wyhowskiego, metropolity Dionizego Balaba-
naiarchimandryty czernihowskiego Jézefa Meszczeryna, w ktorych, oprécz
pochwal na rzecz nowej unii koscielnej, zawart propozycje odkupienia dobr
unickich od prawostawnych, jak réwniez, rzecz najwazniejsza, wprost za-
proponowal przekupienie dostojnikéw zaréwno duchownych, jak i $wie-
ckich. Inicjatywa pozostata jednak bez odpowiedzi®.

Misja Stanistawa Kazimierza Bieniewskiego wystanego na Ukraing zima
1658/1659 r., ktora miala na celu wplyniecie na zmiang postawy Wyhow-
skiego w kilku waznych dla panstwa kwestiach, w tym takze wyznaniowej,
nie przyniosfa sukcesu. Wiadomo bylo, ze areng dyplomatycznych dziatan,
w czasie ktorych wykuje sie nowe porozumienie bedzie nadzwyczajny sejm
1659 r., zwolany w celu ratyfikacji ugody, do ktorego wszystkie strony rzetel-
nie si¢ przygotowaly. Na obrady przybyla liczna delegacja kozacka ze wspol-
autorem ukladu hadziackiego, Jerzym Niemiryczem na czele i druga osoba
w hierarchii kozackiej, oboznym generalnym Tymoszem Nosaczem. Wsréd
przybylych oséb znalezli si¢ przedstawiciele prawostawnego duchowienstwa
z prawostawnym metropolita kijowskim Dionizym Batabanem i wtadykami
przemyskim Antonim Winnickim i Iwowskim Arseniuszem Zeliborskim
na czele*. Rozmowy prowadzone w Warszawie okazaly si¢ bardzo trudne,
a zadna ze stron nie chciala ustapic. Strona kozacka zadala catkowitego i fak-
tycznego zniesienia unii. Ci, ktérzy by w swych dobrach, czy to krélewskich,
czy prywatnych, udzielili schronienia unitom, mieli by¢ pozywani przez in-
stygatora Ksigstwa Ruskiego przed sad sejmowy lub Trybunal, podlegajac
karze infamii i konfiskaty majatku. Egzekucja miata leze¢ w kompetenciji
hetmana ruskiego. Cerkwie i majatki cerkiewne zabrane przez duchowien-
stwo unickie i jezuitéw mialy by¢ zwrécone dyzunitom. Nikt tez nie mogt
protestowac przeciwko usuwaniu z nich przez prawostawnych duchownych
mtolica Vaticana (dalej: BAV), Barberini latini (dalej: Barb. lat.) 2585,

f. 66r.-83r; J. Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 1655-

1665,s. 118-125. K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 146-147.

8 ASV, Segr. Stato, Polonia 70, f. 162rv; A.B. Pernal, An Analysis of Disbursements of Di-

plomacy during the Ratification of the Hadiach Union Treaty at the Warsaw Diet of 1659,
HUSR. 17,1993, nr 1/2, s. 72-109.
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tak Sacramenta Eucharistiae, jako Chrismata. Kto bytby temu przeciwny lub
nie chcial ustapi¢ z cerkwi, jako hostispatriae et Convulsor Pactorum mial
by¢ niezwlocznie karany. Zadano zwrotu dobr cerkiewnych zagarnietych
w ostatnich czasach przez jezuitéw*. Im samym miano zabroni¢ przebywa-
nia na terenie ksiestwa. W zamian hetman wraz z caltym wojskiem zapowie-
dzieli, ze gdy strona polska spetni powyzsze warunki, to wyprawia posta do
papieza i cesarza w sprawie nowej unii i wspdlnego synodu duchowienstwa.

P. Vidoni obserwujac negocjacje, zgodnie z instrukcja zdecydowanie
sprzeciwial sie jakimkolwiek dzialaniom wymierzonym w istnienie unii.
W jednym z listow pisat z oburzeniem do Rzymu foleruje si¢ w Polsce wszelkie
sekty, a likwiduje sig sekte zjednoczong z katolikami®'. W kwietniu, w czasie
rozmow z pierwsza delegacja kozacka na czele z Hrehorym Les$nickim uda-
to si¢ Bieniewskiemu przekona¢ wystannikéw kozackich do wycofania sig
z warunku zniesienia unii brzeskiej oraz wyrazenia zgody, by sprawe zwrotu
dobr odlozy¢ do czasu powolania za pét roku specjalnej komisji. Kwestie
przyznania prawostawnej hierarchii miejsc w senacie zalatwiono po mysli
przedstawicieli zaporoskich, ale bez precyzowania, o jakie miejsca chodzi*’.
Kiedy wydawalo sie, ze negocjacje zakoncza si¢ sukcesem strony katolickiej
i zgodnie z Zyczeniem Stolicy Apostolskiej, do Warszawy przybylto gléwne
poselstwo z J. Niemiryczem na czele. On sprzeciwil si¢ zawartym juz wstep-
nym porozumieniom i rozmowy rozpoczely sie od nowa. Wydawalo sig, ze
sytuacje zmieni przybycie (29 kwietnia) metropolity Dionizego Balabana
wraz z dwoma wiladykami, Antonim Winnickim (przemyskim) i Arseniu-
szem Zeliborskim (lwowskim), oraz z piecioma archimandrytami. Jednak
rozmowy z hierarchig katolicka i negocjacje z deputacja sejmowa nadal trwa-
ty, gdyz duchowienstwo prawostawne i wspierajaca je delegacja kozacka nie
zmienily swego stanowiska w sprawie unii, a Niemirycz posunat si¢ nawet do

grozby, ze albo unia zostanie zniesiona, albo Kozacy ponownie si¢ zbuntuja>.

¥ Chodzito o dobra odebrane J. Tukalskiemu, archimandrycie leszczynskimu oraz mona-
styrowi i szpitalowi §w. Tréjcy w Ostrogu.

0 P.Kroll, Od ugody hadziackiej do Cudnowa, s. 191-192.

1 ASV, Segr. Stato, Polonia 70, f. 230r; K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 147.

2 P.Kroll, Od ugody hadziackiej do Cudnowa, s. 244.

3 J. Mierzenski do B. Radziwilla, Warszawa 3 maja 1659 r., AGAD, ARV, nr 9646/11, s. 3;
P. Vidoni do Stolicy Apostolskiej, Warszawa 17 maja 1659 r., LNA vol. IX, s. 265. Rozmo-
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W czasie obrad sejmowych biskupi uniccy zaproponowali odrebne ne-
gocjacje z przedstawicielami hierarchii prawoslawnej. Ich zamiarem byto
uznanie jurysdykcji prawostawnego metropolity kijowskiego, ktory z kolei
w zamian mial uzna¢ autorytet papieza®. Vidoni odrzucit propozycje du-
chownych unickich, uznajac je za godzace w interes Kosciota. Nuncjusz byt
zbyt doswiadczonym politykiem, aby da¢ si¢ ponies¢ ogdlnej euforii, sztucznie
podsycanej przez zwolennikéw szybkiego porozumienia z Kozakami. Trudno
mu bylo uwierzy¢, ze uktadami uda si¢ dokonczy¢ unie i nakloni¢ prawostaw-
nych do uznania autorytetu papieza. Z jego inicjatywy biskupi uniccy przy-
gotowali nowy dokument zatytulowany Brevis Informatio de Unione Sanctae
Ecclesiae Graeciae cum Sancta Romana Ecclesia®, z ktdrego jasno wynika, ze
ich gléwnym celem bylo doprowadzenie w przysztym traktacie do wykresle-
nia punktu o likwidacji unii brzeskiej, a nie zwotanie wspdlnego synodu’.

W gronie doradcow kroélewskich pojawily sie propozycje przejscia unitow
na katolicyzm, czyli formalne zjednoczenie z Kosciolem rzymskokatolickim.
Byt to wybieg dworu krélewskiego, efekt konsylium biskupéw i senatoréw
swieckich z teologami zwolanego z polecenia Jana Kazimierza. W ten sposob
wykonano by jeden z warunkéw ugody, gdyz w Ksigstwie Ruskim istniaty-
by tylko dwa wyznania - katolickie i prawostawne. Pomyst ten spotkat si¢
z aprobatg czesci episkopatu, jednak nie spodobat si¢ nuncjuszowi i przed-
stawicielom Kosciota grekokatolickiego”. Inne propozycje nie znalazty
uznania w oczach przedstawicieli strony przeciwnej. Krol nakazal wigc pro-
wadzenie dalszych negocjacji, by w efekcie doprowadzi¢ Kozakéw do mak-
symalnych ustepstw™. Ostatecznie decyzja hetmana kozackiego zawazyla na
tym, ze w kwestiach spornych przyjeto kompromisowe, ale niezadowalajace

strony kozackiej wyjscie. Wycofano si¢ z pierwotnego zapisu o catkowitym

wy duchowienstwa prawoslawnego z katolickim odbyly sie 1 maja 1659 roku w rezyden-
¢ji prymasa Wactawa Leszczynskiego.

. Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 1655-1665, s. 126—
127.

% ASV, Segr. Stato, Polonia 70, f. 203r-206r.

% K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 147.

7 J.W. Woloszyn, Problematyka wyznaniowa w praktyce parlamentarnej Rzeczypospolitej
w latach 1648-1696, Warszawa 2003, s. 216.

8 P. Vidoni do Stolicy Apostolskiej, Warszawa 17 maja 1659 r., LNA, vol. IX, s. 271-272.
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zniesieniu unii, zamiast niego wprowadzajac punkt méwiacy o zakazie fun-
dowania nowych i pomnazania juz istniejacych cerkwi, monasteréw i fundu-
sz6w unickich, tak w dobrach prywatnych, jak i krélewskich. Postanowienie
o przekazaniu w rece prawostawnego duchowienstwa odebranych im cerkwi
i klasztoréw oznaczato w praktyce zgode strony polskiej na powolnag likwi-
dacje unii. Bylo to korzystne wyjscie dla strony polskiej, poniewaz odwlekato
w czasie ten proces, co pozwalalo mie¢ nadzieje, ze kiedys$ uda sie¢ dzigki
réznym zabiegom uratowac ja lub doprowadzi¢ do nowej unii Kosciotéw?.

Korespondencja Pietro Vidoniego do Rzymu pozwala sadzi¢, ze on sam
mial pewne obiekcje co do zasadnosci zdecydowanego sprzeciwu wobec ra-
tyfikowanej umowy. Strona polska uwazala likwidacje unii za zjawisko na
dang chwile konieczne, ale zarazem tymczasowe. Bieniewski sam przekony-
wal, ze owszem panstwo znajduje si¢ w krytycznej sytuacji, a wynegocjowany
pokoj z Kozakami jest potrzebny, to jednak ttumaczyt dalej, ze stronie prawo-
stawnej bardziej zalezy na odzyskaniu utraconych majatkow, a z czasem, gdy
oglosi si¢ wolno$¢ sumienia, niefortunny pomyst zniesienia unii upadnie®.

Fakt pominiecia w tekscie ugody sprawy likwidacji unii byl niewatpliwe
polowicznym sukcesem dziatan prowadzonych przez P. Vidoniego, zwazyw-
szy na to, ze praktycznie zgodzono si¢ na jej likwidacj¢ na terenie nowego
ksiestwa ruskiego. Udalo si¢ co prawda zachowa¢ mase majatkowg Kosciota
katolickiego oraz zagwarantowa¢ katolikom dostep do urzedéw w dwoch
z trzech wojewddztw wchodzacych w sklad ksiestwa.

Sam Vidoni wlasne osiggnigcia uznal za niezadowalajgce. Natychmiast
wyrazil swoja dezaprobate¢ w stosunku do postanowien unii hadziackiej.
Zarzucil komisarzom, ze nie uczynili wystarczajaco duzo w sprawie obro-

ny wyznania unickiego. Wielka tajemnica tresci unii hadziackiej byfa tak

* Pod koniec sejmu krdl, stosujac si¢ do postanowien ugody, wydat uniwersal gwarantujacy
duchownym prawostawnym ,,przy wszelakim bezpieczenstwie, ochronie i poszanowa-
niu, zadnych od nikogo nie ponoszac opresji, nastepowania na osoby swoje i pociagania
pod jurysdykcje nienalezyta, ale raczej przy wszelakich prerogatywach osobom duchow-
nym nalezytych zostawali, ani nad niemi nikt sobie nie pretendowal jurysdykcji, ktora
nie insza osoby duchowne nad sobg uznawa¢ beda, tylko starszych i przelozonych swo-
ich” Warszawa 30 maja 1659 r., Suplementum ad Historica Russiae Monumenta, wyd.
AL Turgienev, Sankt-Peterburg 1848, nr 76, s. 211-212.

% A.B. Pernal, Rzeczpospolita Obojga Narodéw a Ukraina, s. 263.
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naprawde niescisto$¢, a raczej niedopowiedzenie w kwestii regulacji wy-
znaniowej, bowiem w traktacie nie uzyto stowa unia, a jedynie wiara, ktéra
jest przeciwko prawostawnej'. Reszta tresci pozostawala bez zmian. Oczy-
wiscie podstep polegal na tym, aby pdzniej poprzez dowolna interpretacje
tego przepisu, mdoc mie¢ merytoryczne argumenty do obrony Kosciofa uni-
ckiego. Problem, wedlug nuncjusza, byl bardziej ztozony, bowiem réwniez
strona przeciwna dowolnie mogla ten punkt rozumieé, co w przypadku
realnego powolania ksiestwa ruskiego, mogto da¢ hierarchii prawostawnej
doskonaly pretekst do usankcjonowania swojej polityki. Jednak Vidoni byt
przede wszystkim realistg i zdawat sobie sprawe, Ze na ten moment wigcej
nie mogl wywalczy¢, zwlaszcza, ze na polu bitwy dziatal raczej samotnie, nie
liczac wsparcia ze strony duchowienstwa unickiego®.

Powyzsze argumenty daly nuncjuszowi wystarczajacy powod, aby opro-
testowac ostateczne postanowienia unii hadziackiej*’. Vidoni zaangazowat
sie réwniez w dzialania wéréd duchownej hierarchii tacinskiej, aby wymusi¢
na niej podobne postepowanie. Wydarzenia sejmu 1659 r. znaczaco podzie-
lity srodowisko duchowne. Czes¢ biskupdw nie chciata dostosowac sie do
prosby nuncjusza®. Ostatecznie po dlugich dyskusjach wypracowano kom-
promis. Duchowni facinscy razem z Vidonim mieli wnies¢ oficjalne protesty,
ale w sposob dyskretny. Wpisane one zostaly tylko do akt kancelarii kapituty
warszawskiej. Wbrew stanowisku nuncjusza nie wpisano ich do oficjalnych
akt zadnej z kancelarii krélewskich, koronnej i litewskiej. On sam zdawat
sobie sprawe, ze skargi nic juz nie zmienia, ale wiedzial rowniez, ze musi
uczyni¢ wszystko, aby kuria rzymska nie zarzucita mu zaniedbywanie swo-
ich obowigzkéw. Podobnie rzecz si¢ miala z protestem biskupow tacinskich,
ktorych nuncjusz wrecz zmusit do wspoélpracy. Mogta w nim tu zawazy¢
troska o dobro Kosciota katolickiego w Polsce. Vidoni wiedzial, ze biskupi
uniccy wniosg swoje zazalenia do Rzymu. Brak zaangazowania ze strony

biskupow facinskich rzucatby zle §wiatlo na wspotprace obu Kosciolow®™.

61 LNA, vol. IX, s. 282-283.

2 ASV, Segr. Stato, Polonia 70, f. 316r; K. Wiszowata-Walczak, Piotr Vidoni, s. 149-150.
5 ASV, Segr. Stato, Polonia 70, f. 317r-320r.
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Jeszcze pod koniec 1659 r. nuncjusz otrzymal kolejne instrukcje co
do przyszlych szczegdtowych negocjacji unicko-prawostawnych. Przede
wszystkim zalecono mu, aby czuwal nad doborem komisarzy do rozméw.
Ponadto mial nadal wysyla¢ protesty i namawia¢ do ich zlozenia inne
wplywowe osoby w panstwie. Wzmozone zabiegi dyplomatyczne Vido-
niego mialy zniwelowa¢ ewentualne szkodliwe skutki przysztych rozméw
z prawostawnymi. Ostatecznie to przyczyny niezalezne od politykéw znaj-
dujacych sie przy dworze krolewskim zadecydowaly, ze idea porozumienia
z Kozakami zostala zaprzepaszczona. Tym samym w zasadzie powrdcono
do sytuacji sprzed rokowan hadziackich. O losach Kosciotéw katolickiego
i unickiego na terenie ukrainskim mialy zadecydowaé dziatania wojenne.
Te zakonczyty si¢ po wielu latach zwycigstwem strony polskiej, co w kon-
sekwencji oznaczalo zachowanie Cerkwi unickiej, a posrednio takze sukces

dyplomacji papieskie;j.
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